S  E  S  I  Ó  N      No. 5-2011         

Acta de la sesión No. 5-2011, ordinaria, celebrada  por el Concejo Municipal de Desamparados en el salón de sesiones,  a las 19 horas y 15 minutos del martes 25 de enero de dos mil once, con la asistencia de las  siguientes personas:

REGIDORES PROPIETARIOS: José Corella Cruz, María del Rocío Salas Porras, Domingo Solís Solís, María Aurora Sánchez Garbanzo, Lilliam María Arguedas Quesada, Saúl Mora Vargas, Luis Fernando Morales Castro, Randall Alberto Pérez Araya, Jorge Roberto Vargas Chacón (PRESIDENTE MUNICIPAL), María Ester Rodríguez Fernández, Alejandra María Aguilar Zamora (VICEPRESIDENTA MUNICIPAL).

REGIDORES  SUPLENTES: Jorge Arturo Agüero Chaves, Sileny María Flores Mora, Marino Cristóbal Pérez Guzmán, Giselle Marín Muñoz, José Solís Rojas, Mónica Quesada Gómez, Jonatan Mauricio Chavarría Sibaja, Francisco Pérez Morales, Sheiris Chacón Cortés, José Mora Mora, Manuel Araya Badilla

SINDICOS PROPIETARIOS: Elizabeth González Parra, Marco Vinicio Varela Miranda, Juan Borbón Pérez, Mariluz Aux.  Picado Granados, Manuel Francisco Villaplana Chaves (Sust. a Mayra Castro Gamboa), Enrique Calderón Robles, Víctor Hugo Monge Camacho, Otto Cordero Ortega, Alfredo Agustín Porras Hidalgo, Carlos Luis Carmona Santamaría (Sust. a María De Los Áng. Castro Chaves), Severo Argüello Jiménez, Rosario Jiménez Palma, María Gerardina Brenes Quesada (cc. Mayra Brenes Quesada.
SINDICOS SUPLENTES: Marvin Enrique Monterrosa Ramírez, Andrea Rojas Valverde, Virginia Jiménez Hidalgo, Jacqueline Méndez Murillo,  Hazel Marcela Torres Hernández,  Clara Alfaro Badilla,  Daisy María Del Valle Chacón,  Luis Amadeo Alvarado Boirivant,  Minor Eduardo Jiménez Valerio

La señora Maureen Fallas Fallas, ALCALDESA MUNICIPAL, la Licda. Laura Bonilla Herrero, ASESORA LEGAL  y el señor Mario Vindas Navarro, SECRETARIO.

Orden del día

I. Aprobación de las actas de las sesiones 1-2011 y 2-2011 
II. Análisis y trámite de correspondencia

III. Asuntos varios _______________________________________________________________________________________________
Reg. María Ester Rodríguez: Solicita modificar la agenda para  ofrecer  un minuto de silencio por el fallecimiento de un familiar de don Jorge Vargas, Presidente Municipal.  
Se toma el siguiente acuerdo: 
ACUERDO No. 1
“El Concejo Municipal de Desamparados acuerda variar el orden del día para brindar un homenaje póstumo al Sr. José María Chacón.” Acuerdo definitivamente aprobado.  
 CAPÍTULO I 
APROBACIÓN DE LAS ACTAS DE LAS SESIONES 1-2011 Y 2-2011
a. Acta 1-2011. Se aprueba sin correcciones
b. Acta 2-2011. Se aprueba con la siguiente corrección: 
Sr. Secretario: Indica que en el folio 22, líneas de la 34 a la 39, se consigna una intervención que corresponde a la Reg. Aurora Sánchez, y no al Presidente Municipal. 
Asume la Presidencia temporalmente, doña Alejandra Aguilar.
CAPÍTULO II 
ANÁLISIS Y TRÁMITE DE CORRESPONDENCIA
a. Informes y oficios de la Auditoría Interna

1. Nota No. 67 (Oficio 002-A-11) de la Auditoría interna. Informe que contiene los resultados del estudio practicado por ese despacho en atención a denuncia recibida el 27 de octubre de 2010, donde se solicita una investigación  sobre los procedimientos utilizados en trámites de la Municipalidad, de manera que se estudien las posibles anomalías en el otorgamiento de permisos de construcción y visados municipales. Pendiente para estudio y posterior resolución.
b. Solicitudes varias al Concejo

2. Nota No. 65 de la Dirección General para la Promoción de la Paz y la Convivencia Ciudadana. Solicitud de un espacio con el fin de hacer una exposición  sobre la violencia en el cantón de Desamparados y prevención de esta, en el marco de las acciones del Programa Ventana Constructores de Paz, del Viceministerio  de Paz. Señalan que en la exposición  se incluyen datos estadísticos sobre violencia delictiva en el cantón  de Desamparados, y una presentación sobre el contenido y los alcances de la prevención integral de la violencia  y el delito, con el fin de contribuir a posesionar con más fortaleza el tema de la agenda municipal.  Se dispone programar audiencia.
3. Nota No. 66 de la Sra. Lilliam Camacho Ramírez y del Sr. Luis Eduardo Brenes Acuña. Adjunta, para análisis del Concejo, artículo publicado en La Nación del 5 de enero de 2011, del Sr. Allan Astorga, en el cual se menciona el proyecto La Arboleda. Se traslada a la Comisión de Obras.
4. Nota No. 68 del Sr. Marcos Antonio Solano Corrales. Dice sugerir la adquisición de varios espacios estratégicos para el aprovechamiento público, mediante la creación de infraestructuras comerciales de interés comunitario. Entre lo propuesto, señala el mercado municipal (para ser ubicado en terreno diagonal a la esquina sureste de la Plaza), un salón comunal para el centro de Desamparados (en terreno situado al costado oeste del Parque Centenario), y un auditorio o teatro municipal (en terreno ubicado al costado sur del Parque Centenario. Indica que se podría buscar el apoyo del Gobierno Central  y de entidades autónomas como el INA, además de que debe considerarse que son inversiones redituables. Adjunta descripciones satelitales de las propiedades. Se traslada a la Comisión de Gobierno y Administración. 

5. Nota No. 69 del Sr. Marcos Antonio Solano Corrales. Solicita el mantenimiento (pintar) del Parque Central de Desamparados, que constantemente ha sido víctima de vandalismo. Solicita que para su preservación y seguridad, este pueda ser monitoreado, de manera que se dé una respuesta inmediata a actos futuros similares. Se traslada al funcionario David Hidalgo, para que dé respuesta a la inquietud.

6. Nota No. 70 del Sr. Marcos Antonio Solano Corrales. Solicita un estudio de alcantarillado y aguas en los costados de la plaza de deportes de Desamparados, en especial de su parte norte y este, donde han sido cada vez más frecuentes las fugas y hundimientos. Señala que las constantes reparaciones han dejado la calle en mal estado por largos periodos, por lo que un estudio preventivo y las medidas correctivas, en un solo momento, ahorrarían  a largo plazo recursos materiales y humanos, además de que disminuirían  la molestia para sus vecinos y transeúntes. Señala que obviamente, una vez concluidos dichos trabajos, se requerirá el recarpeteo de la zona. Se Traslada al Ing. Jesús Chinchilla para la respuesta correspondiente.
7. Nota No. 71 del Sr. Marcos Antonio Solano Corrales. Solicita la construcción de un puente sobre el río Damas, que comunique la calle Cero, del distrito Centro, con San Antonio. Dice que es sabido que se utiliza la tubería de alcantarillado como puente, siendo este un acto muy peligroso, pese a los esfuerzos por impedirlo. Expresa la importancia de esta estructura, que comunicaría ambos barrios, y brindaría a las personas provenientes de San Antonio y San Francisco, un acceso adicional al distrito. Se traslada a la Unidad Técnica de Gestión Vial para que dé respuesta a la inquietud. 
8. Nota No. 80 del Sr. José Antonio Abarca Salazar. Señala que el día 16 de noviembre, tuvieron una audiencia con el Concejo para exponer sobre varios requerimientos de la comunidad, que está recibiendo  todo el impacto de destrucción  del relleno sanitario Aczarri. Indican que en esa ocasión la Sra. Alcaldesa se refirió al proyecto de construir un puente en los alrededores del Salón Comunal, el cual había sido aprobado por el Concejo anterior. Expresan su preocupación por cuanto consideran que el terreno donde se pretende hacer el proyecto, es sumamente inestable, lo cual prueba el hecho de que los pasos peatonales que han sido colocados en la zona, fueron destruidos por la corriente del río que se ha visto incrementada con el relleno. Indican que a raíz de ello, se presentaron ante la Administración a solicitar plano del proyecto, para someterlo al estudio técnico correspondiente,  sin embargo, no ha sido posible obtenerlo. Por lo anterior, solicitan la visita del ingeniero encargado del proyecto, con el propósito de que exponga a la comunidad los alcances del mismo. Dice quedar a la espera de que se le asigne una cita a su persona. Se traslada a la Sra. Alcaldesa para que atienda la solicitud.
c. Correspondencia administrativa (Informes, traslados de documentos, correspondencia enviada)

9. Nota No. 73 de la Alcaldía dirigida a la Sra.  María Isabel Augustos Vásquez. En atención a la nota dirigida por ella al Concejo, le comunica que el puesto  de cafetería ubicado en la planta baja del edificio municipal, fue instalado gracias a un convenio firmado con el Centro de Atención Hellen Keller, con el propósito de facilitar un medio de subsistencia  a una persona con problemas audiovisuales, razón por la cual lamentan no poder atender la petición planteada por ella. Se toma nota.  

10. Nota No. 74. Traslado de correspondencia No. 53-11 de la Alcaldía Municipal, dirigido al Lic. David Hidalgo, Coordinador del Área Administrativa. Le remite documento no. 329 de la Secretaría  General (Acta de la Comisión de Accesibilidad), para que realice una evaluación de las condiciones de seguridad de la rampa del edificio municipal, según lo apuntado en el punto no. 1 del documento. Se toma nota. 
11. Nota No. 75. Traslado de correspondencia No. 52-11 de la Alcaldía Municipal, dirigido a la Ing. Evelyn Hernández Padilla, Coordinadora de Servicios Públicos. Le remite documento no. 329 de la Secretaría  General (Acta de la Comisión de Accesibilidad), para que realice una evaluación de las condiciones de las parrillas del Parque Centenario, a la vez, se  informe a la Alcaldía. Se toma nota. 
12. Nota No. 76 de los abogados administrativos Francisco Valverde Torres  y Liliana Bermúdez Castro. En atención a traslado de correspondencia relacionado con denuncia interpuesta por tres asociaciones, señalan que habiendo conversado con el Auditor Interno, le manifestaron no poseer competencia para inmiscuirse en los asuntos propios del Concejo, a lo que dicho funcionario indicó que fue error de su parte  indicar en el oficio 01-A-11, de fecha 18 de enero del mes en curso, la frase  “…o Asesoría Legal Municipal..” Por lo expuesto, manifiestan  que dicha denuncia deberá ser resuelta por el Concejo Municipal, de manera que se devuelve la documentación que originó la misma, para los efectos correspondientes. Se traslada a la Asesoría Legal del Concejo para su dictamen.
13. Nota No. 79 de la Arq. Jessica Martínez, Coordinadora de la Dirección de Urbanismo. Remite los informes de permisos de construcción  tramitados en diciembre de 2010 y primeros 21 días del mes de enero de 2011. Se traslada copia a las diferentes fracciones. 
14. Nota No. 81 del Ing. Jesús Chinchilla, Coordinador de Obras Públicas. Traslada al Ing. Olman Clark M., Coordinador de Control Urbano, y a la Arq. Jessica Martínez P., nota enviada por un grupo de vecinos de San Rafael Abajo,  quienes reportan invasión  de aceras y tragantes por parte de los propietarios del Centro Comercial Galerías del Sur, a  la hora de hacer los accesos a los estacionamientos. Lo anterior, por hacerse dicha obra bajo una licencia constructiva, a la vez, para que el desarrollador subsane esas deficiencias constructivas en el espacio público. Se toma nota. 
15. Nota No. 82 de la Alcaldía Municipal, dirigida al Reg. Francisco Pérez. Respuesta a correo electrónico de fecha 20 de enero de 2011, mediante el cual solicitó se le evacuasen sus dudas sobre el presupuesto extraordinario No. 1-2011. Se toma nota. 
Reg. Francisco Pérez: Manifiesta que leyó con detalle las respuestas dadas sobre el caso, y respecto a unas se encuentra satisfecho, pero en otras no, porque no le responden concretamente lo que estaba solicitando, y de lo cual dio copia a todos los regidores. Señala que él preguntó si había recursos provenientes de un superávit libre, pero lo que le responden es cuál es el concepto de ese superávit; no le dicen por qué no hay un superávit libre. Dice que investigando un poco más, cree que no lo hay, porque no tienen la  liquidación presupuestaria, de manera que si no conocen la liquidación, no pueden tener el dato del superávit libre, por ende, esa sería la respuesta, y el presupuesto extraordinario lo que estaría haciendo es revelar partidas que tenían recurso específico, de forma tal que, a su entender, sin liquidación presupuestaria no pueden conocer si hay superávit libre. Indica que en el punto 4 le dan respuesta sobre  el año económico, asunto que él no consultó, pero está bien para los demás regidores que deseen tomarlo en cuenta; otra pregunta que hizo fue sobre el puente de Gravilias, a la cual se le dio respuesta, pero le salta otra duda cuando dicen que el contrato está desde el 20 de octubre para refrendo en la Contraloría, por lo que presume que es por el monto, y le llama  la atención tanto retraso; cree que quizá la Contraloría cuestionó si eran fondos que se iban a usar en el año 2011 o si debía tener contenido presupuestario, porque a veces son quisquillosos en ese tipo de recursos, y desearía saber si hay algo de eso por ahí. Con respecto a la Biblioteca de Calle Fallas, dice que le queda claro porque le responden que la diferencia de más de 60 millones que se había presupuestado el año anterior va a salir del fondo del plan de lotificación, pero no le queda claro por qué aparece en tres renglones diferentes; presume que es porque son partidas específicas de años diferentes. Agradece a doña Maureen y a la Administración el haberles suministrado las respuestas para tenerlas hoy en la sesión.  
Sra. Alcaldesa: Señala que en efecto, no se tiene el dato del superávit libre, porque no se ha hecho la liquidación presupuestaria, ninguno de esos recursos obedece a ello, las partidas son de Hacienda y vienen a través de partidas específicas que son del Presupuesto Nacional. Dice con relación al puente Gravilias-San Antonio, que la Contraloría tiene sus tiempos para brindar respuestas;   eso se envió en octubre, y desde ese momento se espera la respuesta para proceder con la ejecución, pero lamentablemente se termina el año y la respuesta llega hasta en enero. Señala que comentaron en Comisión de Hacienda y Presupuesto que la Contraloría dice que el proceso está bien, pero que necesita la certificación de los ingresos, la cual no se les puede dar porque necesitan incorporarlo como un presupuesto extraordinario para que quede validado este año, de allí que es una de las intenciones de hacer ese presupuesto extraordinario, dado que les dieron un plazo de 10 días para poder brindar respuesta y dentro de esa respuesta están los detalles que eran las partidas de los llamados fondos solidarios, que en ese caso está incorporando ese presupuesto. Con respecto a la Biblioteca de Calle Fallas, dice que en efecto, son partidas diferentes, algunas se dan el año pasado, pero en presupuestos de diferentes períodos, de manera que esa es la razón de que tengan diferente codificación.  
 Reg. Francisco Pérez: Manifiesta que tal como se lo está explicando la Sra. Alcaldesa, de forma clara y concreta, es como esperaba ver la respuesta, pero con todo respeto debe decirle que en el documento no está tal como ella lo ha expresado, por ese motivo dijo que la respuesta estaba  a medias, pero igual le agradece que haya sido tan amplia, porque era así como esperaba la respuesta. 
d. Correspondencia sobre actividades relacionadas con patentes y permisos

16. Nota No. 78 de la señora Jennifer Alvarado Rojas, vecina de El Porvenir. Luego de exponer sus calidades, Señala que desde hace un tiempo tiene un salón de belleza, contiguo a la Policía de Proximidad de El Porvenir, el cual se ubica en un terreno municipal que anteriormente era administrado por la Asociación de Vecinos. Señala que en ese tiempo pagaba un alquiler de ¢50000, y a raíz del deterioro del inmueble, hizo una serie de inversiones o mejoras, pero al asumir una nueva junta en la Asociación, esta decidió quitarle el arriendo, pero en su caso se ha negado a aceptarlo, a raíz de las inversiones que ha hecho, además de que depende de este trabajo, al igual que su hija. Indica que últimamente la Asociación cedió el lugar al Sacerdote del lugar, quien se ha negado a dialogar, no obstante, al recibir ella asesoría legal, se le indica que por tener el terreno carácter municipal, solamente la Municipalidad puede otorgar una concesión. En función de ello, solicita se le otorgue lo descrito, así como el permiso respectivo para ejercer la citada actividad y trabajar a derecho, no sin antes pagar el canon correspondiente. Dice basar su petición en el título de Garantías Sociales Constitucionales, artículo 20 y concordantes de la Constitución Política, así como en el Código Laboral y derechos establecidos por la OIT. Se traslada a la Comisión de Patentes.
e. Recursos de revocatoria y/o apelación

17. Nota No. 77. Recurso de revocatoria con apelación subsidiaria presentado por la Sra. Ivannia Chavarría Zumbado, contra la resolución administrativa que describe, relacionada con el permiso para arreglo de un muro  construido  hace años. Se traslada a la Asesoría Legal del  Concejo.
18. Nota de la Asamblea Legislativa. Consulta al concejo sobre adición al artículo municipal para prevenir la receptación de bienes. Se traslada a la Asesoría Legal.
Licda. Laura Bonilla: Dice que por tratarse de una reforma al Código Municipal, es muy importante que la Municipalidad de Desamparados presente una recomendación a la Asamblea Legislativa, por ello agradecería que le trasladen esto a ella o a la Comisión de Asuntos Jurídicos, para tener un criterio la próxima semana.  
Retoma la Presidencia el Sr. Jorge Vargas.
Reg. Luis Fernando Morales: Manifiesta que con relación a lo que menciona doña Laura Bonilla, ellos ya habían hecho una moción para solicitar que el plazo que está dando la Comisión de Asuntos Municipales de la Asamblea Legislativa se extendiera, porque normalmente llegan las solicitudes faltando 2 días para vencer el plazo; por ello, se hizo la instancia a la Asamblea para que reconsideraran eso e hicieran un estudio a conciencia, con el fin de que ellos pudieran dar respuesta con criterio.  
Asesora Legal: Acota que según recuerda,  la moción fue presentada por la Fracción en cuanto a una reforma, y tiene que ser por reforma, porque los plazos están establecidos por reglamento, de manera tal que mientras no se haga la reforma, ellos siguen dando el mismo plazo, no obstante, por su experiencia podría decir que a pesar de que la aprobación o improbación sobre un proyecto de ley llegue posteriormente, va a entrar a la Comisión y va a ser evaluada por los Asesores de cada uno de los diputados, de manera que lo importante en este caso es pronunciarse, sobre todo por tratarse del Código Municipal.
Reg. Luis Fernando Morales: Dice que en ese caso agradecería que doña Laura, si no tiene ningún impedimento, presentara una moción para ser aprobada por el Concejo, o la redactara, con el fin de acogerla y proceder. 

Licda. Laura Bonilla: Expresa que podría presentarles un dictamen para que acojan o no la recomendación la próxima semana. 
 Sr. Presidente: Dispone trasladar el documento a la Licda. Laura Bonilla. 
CAPÍTULO III 
ASUNTOS VARIOS
1. Dictamen de la Comisión de Patentes del martes 25 de enero de 2011.
Sr. Presidente: Dispone votar cada acuerdo por separado.

Se toman los siguientes acuerdos:

ACUERDO No. 2
“El Concejo Municipal de Desamparados, con fundamento en el dictamen emitido el día 25 de enero de 2011, por la Comisión de Patentes, acuerda aprobar la solicitud de la Parroquia San Vicente de Paúl, de Calle Fallas, para realizar, en esa comunidad, “Fiestas de verano”,  con venta de comidas, juegos y carruseles, los días 25 y 26 de febrero y 4, 5 y 6 de marzo de 2011.” Acuerdo definitivamente aprobado.   
ACUERDO No. 3
“El Concejo Municipal de Desamparados, con fundamento en el dictamen emitido el día 25 de enero de 2011, por la Comisión de Patentes, acuerda aprobar la solicitud de la Asociación de Desarrollo Integral  de San Cristóbal Sur, para realizar, en esa comunidad, “Fiestas de verano”, con actividades recreativas, culturales y deportivas, los días 4, 5 y 6 de febrero de 2011.” Acuerdo definitivamente aprobado.  
ACUERDO No. 4
“El Concejo Municipal de Desamparados, con fundamento en el dictamen emitido el día 25 de enero de 2011, por la Comisión de Patentes, acuerda aprobar la solicitud de la Red de Jóvenes de la Iglesia Misionera Shekinah, para realizar, en la explanada del Parque Centenario, actividad de evangelismo (con teatro, mimo y coreografía), el día 26 de febrero de 2011, de 7: 30 p. m. a 10:30 p. m.” Acuerdo definitivamente aprobado.  
ACUERDO No. 5
“El Concejo Municipal de Desamparados, con fundamento en el dictamen emitido el día 25 de enero de 2011, por la Comisión de Patentes, acuerda aprobar la solicitud de la empresa Vértica Comunica S. A., para realizar, en la explanada del Parque Centenario, actividad denominada “Dale un giro a tu vida con Nestlé”, el día 26 de marzo de 2011, de 6:00 a. m. a 7:00 p. m.  La empresa descrita deberá cancelar  la suma de ¢50,000.00 además de los servicios que se le presten.” Acuerdo definitivamente aprobado.  
ACUERDO No. 6
“El Concejo Municipal de Desamparados, con fundamento en el dictamen emitido el día 25 de enero de 2011, por la Comisión de Patentes, acuerda aprobar la solicitud de la Asociación de Desarrollo Específica Pro Mejoras Urbanización Nuestra Señora de la Esperanza,  para realizar, en la explanada del Parque Centenario, feria con exposición y venta de artesanías y de artículos alusivos al día de la amistad y el amor. Se autoriza un puesto de comidas y de dulces tradicionales. La actividad se desarrollará del 11 de febrero al 20 de febrero de 2011.” Acuerdo definitivamente aprobado.  

Los acuerdos anteriores fueron votados por don Jorge Agüero, en sustitución de don Domingo Solís.
2. Dictamen de la Comisión de Asuntos Ambientales, de fecha 7 de enero 2011. 
Reg. Manuel Araya: Dice que, en efecto, en la visita observaron cosas que consideraron muy delicadas para la parte ambiental, porque en toda la zona, desde Fátima hacia acá, hay bastantes mantos acuíferos; ellos contaron 3, pero hay como 6 que están en peligro, porque no hay muchos árboles que protejan el agua. Agrega que otro asunto que percibieron es que en la parte de las aguas termales, que según decían eran dos pocitas, al inspeccionar vieron solamente una muy pequeña, esto porque se les ha tirado mucho escombro y otros materiales que llevan en vagonetas y luego dispersan con tractor. Acota que lo mismo puede decir de los humedales; se están reduciendo considerablemente y es una lástima que eso suceda, por ello solicita a la Sra. Alcaldesa que les ayude, dando la orden a los trabajadores de que no aterren más esos sectores donde están los humedales. Menciona que algunos vecinos se quejan sobre problemas ambientales en otros sectores, sin embargo, no han puesto denuncia ante el Concejo y lo normal es que pongan las denuncias para que sean trasladadas a la Comisión, pero igualmente, como miembros de la Comisión las han detectado pero no sabe si pueden intervenir sin que hayan llegado al Concejo; con vista en ello, hace la consulta al Sr. Presidente. 
Sra. Alcaldesa: Aclara en torno al informe que está presentando la Comisión de Asuntos Ambientales,  que la funcionaria Leda Ureña es especialista en el tema ambiental, y ha sido la persona que ha estado coordinando con la SETENA  y el MINAET, el tema de los  humedales y de las nacientes, para poder proteger esas áreas de los riesgos; agrega que le pidió una inspección en la Villa Olímpica, sobre lo que le habían comunicado de manera informal, siendo que después de la inspección, la Sra. Ureña dijo que no había ninguna alteración en los sitios por parte de la Municipalidad;  además, doña Leda hará un informe donde detallará que lo que está sucediendo obedece a una situación muy propia de los humedales, donde dependiendo de la época, sale más o menos agua, situación que también ocurre con las nacientes, las cuales son intermitentes porque provienen de una vena volcánica que también pierde su intensidad. Indica que le delegó esa tarea a doña Leda, por su  vocación ambientalista y porque conoce bien el tema, de manera que esa es la información que se está recibiendo, no obstante, cuando tenga el informe escrito, se lo trasladará al Concejo. 
Reg. Manuel Araya: Solicita acuerdo del Concejo a fin de que la Comisión pueda ir con la Bióloga Leda Ureña al lugar, considerando que el material que se visualizó allí no es natural, son demasiadas vagonetadas de escombro que forman un enorme montículo de más de 300 metros, que aterró las aguas termales, por lo tanto, desea que la Sra. Ureña los acompañe para constatar que ella está dando un informe claro, porque por lo menos para él no lo está, dado que lo que vio allí es que están reduciendo los humedales y hay una parte tan amplia, como el salón de sesiones, donde han echado lastre y luego lo han regado con tractor o retroexcavador; dice que allí se nota y se ven nuevas vagonetadas para seguir regando, y como ellos no son técnicos, es importante que doña Leda vaya y les explique esa parte. Consulta nuevamente si la Comisión puede ir a ver solamente  las denuncias  que pasan por el Concejo, porque hay una denuncia sobre un  camino que están haciendo en Patarrá, situación que también conoce doña Maureen, quien  vive allí, la  cual fueron a ver con empleados de la Municipalidad, pero la denuncia no ha llegado al Concejo y la situación es muy delicada. 
Asesora Legal: Señala que de acuerdo con el procedimiento, cuando reciben una denuncia de forma personal, a pesar de ser regidores, no pueden ir como Comisión a hacer las inspecciones ni dar dictamen,  pero pueden hacerlo de forma personal. Indica que lo lógico sería que ante la denuncia, a través de una moción, soliciten al Concejo Municipal acuerdo para que se investigue, y lógicamente eso se remitirá a la comisión respectiva, porque el Concejo Municipal es un órgano y ellos son parte de ese órgano, de forma tal que no pueden actuar solos, pero como dijo, pueden llevar a colación el tema en asuntos varios, para tomar acuerdo, pero no necesariamente tienen que dar detalles de la denuncia. Con respecto a la visita con la funcionaria, dice que es importante que antes de solicitar que los acompañe, vean primero el informe y, una vez analizado, podrán ir al sitio, con el informe como base. 
Reg. José Solís: Manifiesta,  respecto a la inspección que hizo con la Comisión de Asuntos Ambientales, que al día siguiente habló con Leda Ureña para darle seguimiento al tema,  dado que él fue uno de los que presentó la moción de las aguas termales hace como 3 años, con la idea de que fueran declaradas como patrimonio natural del ambiente desamparadeño, pero en ese tiempo doña Leda pidió un permiso y ahora que regresó, volvió a conversar con ella para ver si se pueden recuperar esas nacientes, y dijo que sí, que harían una inspección un día de estos para darle seguimiento. Indica que en realidad Leda Ureña es una especialista  y una  profesional en la que tiene mucha confianza para poder sacar adelante eso, de forma tal que lo que deseaba era informarles que ya había conversado con ella al respecto.  

Reg. Luis Fernando Morales: Dice solicitar respetuosamente a la Comisión de Asuntos Ambientales, acatar  la recomendación de doña Laura Bonilla, en el sentido de seguir el procedimiento adecuado, es decir, esperar el informe y luego mocionar para hacer la visita al lugar, y no continuar con eso, porque no van resolver, y quisiera concretar en una resolución a través de la recomendación de doña Laura Bonilla. 
Sr. Presidente:   Comenta que hasta tanto no conozcan el informe, no tomarán ningún acuerdo; es decir, esperarán el informe para tomar alguna resolución.
Reg. Luis Fernando Morales: Expresa que no han hecho solicitud del informe, por lo tanto, sugiere respetuosamente a la Comisión presentar una moción en ese sentido, y cuando tengan  el informe, mocionar para que procedan con la visita. 
Sra. Alcaldesa: Señala que pueden mocionar en ese sentido, pero dentro de lo que ella expresó, dijo que se está preparando el informe, ella lo solicitó y se  los entregaría a más tardar la semana entrante. 
Asesora Legal: Dice que sería conveniente la solicitud formal de parte de la Comisión de Asuntos Ambientales para que la Alcaldía presente el informe que prepare doña Leda Ureña. 
 Sr. Presidente: Solicita a don Manuel Araya preparar la moción.
3. Dictamen de la Comisión de Hacienda y Presupuesto, de fecha 20 de enero 2011.

 Sr. Secretario: Aclara que dentro del dictamen hay una manifestación de doña Lilliam Arguedas y de doña Alejandra Aguilar, en el sentido de que ellas en esa sesión de la Comisión de Hacienda y Presupuesto no aprobaron la partida de ¢ 60 millones para construcción de un  redondel.
Sra. Alcaldesa: Explica que la aprobación o improbación, sobre todo del destino de los ¢ 60 millones, no le corresponde al Concejo, porque esa cantidad fue trasladada a la Municipalidad a través de una partida de Hacienda y lo que se pretende con el presupuesto extraordinario es legitimar que son partidas dentro de la Hacienda Municipal, aunque esos recursos no ingresen al municipio. Agrega que como lo comentó la vez pasada, la decisión en cuanto a destinar o no al redondel esos ¢ 60 millones, no se está dando en este momento, posteriormente pueden analizar si mantienen el destino o inician un proceso de cambio de partida ante la Asamblea Legislativa, pero el no incorporar esos recursos es una irregularidad desde la perspectiva de que es un dinero que está consignado en una partida especial en Hacienda, y que en el momento en que se pueda ejecutar o cambiar, puedan hacerlo porque está dentro de Hacienda Municipal. Aclara que se trata de un registro contable de que la partida es de la Municipalidad; no obstante, pueden tomar acuerdo para que quede en análisis el uso o destino que se deseé, pero deben incorporarla porque de lo contrario estarían dejando por fuera un dinero que es de la institución.  Solicita se analice la incorporación de esos ingresos, porque de lo contrario al final la que pierde es la Municipalidad. 
Reg. Francisco Pérez: Dice que le llama mucho la atención que se presente un presupuesto extraordinario con partidas específicas, porque hasta donde llega su experiencia, la liquidación presupuestaria se presenta junto con el presupuesto extraordinario, para que sea conocido por el Concejo, y hay tiempo hasta mediados de febrero para que sea aprobado, luego se envía a la Contraloría para el visto bueno, y dentro de los tiempos establecidos, puede ser a finales de marzo o abril. Indica que hay recursos que no pueden ser utilizados por la Administración durante ese tiempo, por consiguiente, le entra la duda porque no tienen la liquidación presupuestaria, y según tiene entendido, se está trabajando en ello y se va a presentar en febrero (primera o segunda semana) de manera que hizo la consulta en la Contraloría y un analista municipal le dijo que es perfectamente factible que la Municipalidad planteé ese primer presupuesto extraordinario, porque son recursos específicos; que vendrá después la liquidación presupuestaria, que debe ser conocida por el Concejo, y si hay un superávit libre que deba ser represupuestado, se hará una propuesta de un segundo extraordinario. Indica que presume que la Sra. Alcaldesa inteligentemente quiere ganarse un tiempo para poder contratar obras antes de abril con recursos específicos, pero no ve en el presupuesto, como se lo dijo el Analista, la consignación de la nota que indique que en la reasignación presupuestaria se hará la reserva económica de los recursos que ahora se van a aprobar,  porque en el segundo presupuesto extraordinario, si hay superávit libre, ya esos proyectos no van a ser incluidos, porque ya están incorporados en el primero, pero debe existir la nota que mencionó en cuanto a la reserva económica. 
Sra. Alcaldesa: Aclara que ese presupuesto extraordinario obedece a que en este momento está en proceso la contratación para la construcción del puente Gravilias-San Antonio; la Contraloría ya dio respuesta y coincidentemente son recursos de un préstamo que tiene que registrarse para poder ejecutarse, de manera que para dar respuesta a la Contraloría, debe estar listo ese trámite del presupuesto extraordinario, pero además se incorporan las partidas específicas porque dependen de las partidas de Gobierno, de forma tal que como tienen la posibilidad, en el año, de hacer 3 presupuestos extraordinarios, la idea es aprovechar el primero, incluyendo lo que está por préstamo y las partidas específicas que no se pueden variar, a no ser por el procedimiento legal. Dice que en efecto, todo eso permite que el registro de los dineros quede mucho antes que la liquidación, lo cual permite generar la ejecución más rápidamente, como por ejemplo, la Biblioteca de Calle Fallas, que todavía anda “dando vueltas”, pero en términos generales, coinciden con respecto al comentario. Señala que si el asunto son los ¢ 60 millones del redondel, pueden tomar acuerdo para decidir qué harán con esos fondos, y así solventan cualquier inquietud que pueda quedar en ese sentido.  Pregunta si las regidoras Lilliam Arguedas, Alejandra Aguilar y María  Ester Rodríguez estarían de acuerdo con una propuesta en ese sentido. 
Reg. María Ester Rodríguez: Señala que ellas están de acuerdo en que se presente la moción, pero que conste que no están de acuerdo con destinar esos fondos para un redondel, aunque después se presente el estudio para cambiar  el  destino.
Reg. Lilliam Arguedas: Indica que en la reunión se dijo que la partida se consignara para la Villa Olímpica, eso por parte de doña Alejandra, y en su caso, ella pidió que se destinara para obra comunal, pero eso no se consignó y así se tomó el acuerdo. 

Sra. Alcaldesa: Comenta que en ese momento, Allan Alfaro dijo que  no se incorporara, y preguntó quiénes estaban de acuerdo respecto a que quedara de esa forma, y levantaron la mano;  Alejandra dijo que quería mejorar la Villa, de forma tal que lo que se quería es que el dictamen quedara más limpio, porque ese tipo de cosas no inciden en la aprobación o improbación, pero si ese es el problema, sugiere que quede consignada en actas, en el seno del Concejo, la observación de que doña Alejandra Aguilar y doña Lilliam Arguedas no están de acuerdo respecto a que esos recursos sean destinados para el redondel, porque no es práctico enviar por partes, dado que son fondos que tienen una sola caracterización y es precisamente que son fondos de Hacienda, por lo tanto,  lo más sano es que se incorporen en pleno, pero si les parece, que entonces se incorpore en el acta de esa forma. 
Reg. Lilliam Arguedas: Manifiesta que ese fue el espíritu del acuerdo, que ellas no querían que quedara consignado como que estaban de acuerdo con la totalidad, de hecho, ellas hablaron de un cambio de destino, y la Sra. Alcaldesa las corrigió, de manera que quedaron en el entendido de que tanto doña Alejandra como ella no estaban de acuerdo en que esas partidas se fueran a destinar para eso.
Sr. Secretario: Sugiere hacer la inclusión en el dictamen y que lo firmen con esa aclaración. 
Sr. Presidente: Aclara que él sí quiere un redondel para el cantón de Desamparados.
Reg. José Corella: Considera que no es momento para hablar del tema, sin embargo, es su opinión que así como San José tiene su fiesta, que deja bastante dinero, apoyaría la idea de un redondel en Desamparados.

Reg. Luis Fernando Morales: Comenta que disfruta ver los toros, sin embargo, en Desamparados se trata de una cuestión de prioridades, pero también existe la posibilidad de nombrar una comisión para hacer el redondel por concesión de obra y darlo en administración por  10 años, por ejemplo,  porque eso lleva mucho mantenimiento; y que después lo retome la Municipalidad;  pero como dijo, es cuestión de prioridades, y dentro de ello le duele ver que no tienen la plata para terminar el teatro municipal. 
 Sr. Presidente: Comenta que esa propuesta se puede analizar, pero independientemente de donde vengan los recursos, cree que Desamparados necesita un redondel.
Reg. Alejandra Aguilar: Expresa que también le gusta la actividad que se da en un redondel, pero habiendo tantas necesidades, como por ejemplo, la situación precaria en que viven los adultos mayores de San Miguel, a quienes en lugar de ayudarles, les van a demoler el lugar donde viven,  deben ponerse la mano en el corazón y pensar si es mejor tener un redondel o evitar que los adultos mayores vivan de forma tan precaria. Señala que en Navidad a esos adultos mayores nadie les llevó siquiera una manzana, de manera que si se puede cambiar el destino de  esos ¢ 60 millones, podrían cambiar esa situación.  Les invita a visitar a esos adultos mayores y ver la triste situación en que viven. 
Sra. Alcaldesa: Manifiesta que es importante escuchar los criterios de cada quien, pero debe haber foros para analizar esos temas más ampliamente. Dice entender a doña Alejandra y sabe que es una persona sumamente sensible, pero también hay instituciones que tienen su competencia y eso debe respetarse; la Municipalidad no puede hacerles el trabajo, no obstante, el tema de los toros no es de su agrado, pero la gente tiene sus preferencias, de manera que eso deben decidirlo de forma conjunta, respetando lo que la mayoría decida. 

Sr. Presidente: Dice que someterá a votación el dictamen de la Comisión de Hacienda y Presupuesto. 
Se toma el siguiente acuerdo:

ACUERDO No. 7
“El Concejo Municipal de Desamparados acuerda aprobar dictamen de la Comisión de Hacienda y Presupuesto emitido por esta el día 20 de enero de 2011, mediante el cual se aprueba el presupuesto extraordinario No. 1-2011, por un monto de ¢515,377,010.90.” Acuerdo no firme. Votan negativamente los regidores Alejandra Aguilar, Lilliam Arguedas, Luis Fernando Morales y Randall Pérez.

Reg. Luis Fernando Morales: Señala que el Sr. Presidente no puede darle firmeza a un acuerdo que fue aprobado con 6 votos,  y ellos no votaron esperando que se incorporara la modificación, por esa razón siente que el procedimiento no está correcto y agradecería que doña Laura Bonilla les dijera cuál es la forma correcta para poder darle aprobación.  
Asesora Legal: Indica que lo que valía en realidad es el dictamen y hacer la aclaración, por ello no sabe a qué se refiere el Sr. Regidor.
Sr. Presidente: Aclara que se trata de darle firmeza a un acuerdo que no había quedado firme; porque estaban esperando la aclaración,  pero él se adelantó.
Reg. Luis Fernando Morales: Dice mocionar en el sentido de que sometan nuevamente a votación el acuerdo de la Comisión de Hacienda y Presupuesto, con la modificación que fue incorporada, para que el procedimiento sea el correcto.
Sr. Presidente: Somete a votación la moción de orden.

Se toma el siguiente acuerdo:

ACUERDO No. 8
“El Concejo Municipal de Desamparados, al ser corregido el dictamen del 20 de enero de 2011, de la Comisión de Hacienda y Presupuesto, por solicitud de las regidoras Lilliam Arguedas y Alejandra Aguilar, acuerda aprobar moción de orden para someter a votación nuevamente dicho documento, el cual recomienda la aprobación del presupuesto extraordinario 1-2011.” Acuerdo por mayoría calificada. Vota negativamente doña Lilliam Arguedas. 
Sr. Presidente: Indica que seguidamente someterán a votación el presupuesto extraordinario con la aclaración correspondiente.

Reg. Lilliam Arguedas: Dice estar más confundida, porque cuando aprobaron en su oportunidad el dictamen y el presupuesto, fue con la modificación, no ve por qué tengan que votar de nuevo la modificación. 
Reg. Luis Fernando Morales: Aclara que en la primera votación se dieron cuenta de que no estaba incorporada la observación que ellas habían hecho, y se abstuvieron de votar por esa razón, por ende, el acuerdo fue no firme, porque contó solo con 6 votos, y  como el Sr. Presidente pidió la firmeza, están pidiendo que se vote el acuerdo nuevamente, conforme con la recomendación de la Comisión, incorporando la modificación, que no estaba. 
Sr. Presidente: Somete a votación el dictamen de la Comisión de Hacienda y Presupuesto, juntamente con el presupuesto extraordinario. 
Se toma el siguiente acuerdo:

ACUERDO No. 9
“El Concejo Municipal de Desamparados acuerda aprobar el siguiente dictamen de la Comisión de Hacienda y Presupuesto: 
MUNICIPALIDAD DE DESAMPARADOS

Comisión de Hacienda y Presupuesto 

Acta de la sesión No. 01-2011, celebrada por la Comisión de Hacienda y Presupuesto,  en la Alcaldía Municipal, al ser las dieciséis horas con treinta minutos del día 20 de enero de 2011, con la presencia de los siguientes Regidores y Regidoras: Lilliam María Arguedas Quesada, Jorge Roberto Vargas Chacón,  María Esther Rodríguez Fernández (Coordinadora), Alejandra Aguilar Zamora (Secretaria). 

La señora Maureen Fallas Fallas, Alcaldesa Municipal, los señores Javier Mora Hernández, Contador Municipal, y Allan Alfaro Castillo, Asesor de la Alcaldía.

Orden del Día:

1. Presupuesto Extraordinario No 1-2011.

________________________________________________________________________________

1. Presupuesto Extraordinario No. 1-2011:

Sr. Mora: Se refiere al presupuesto extraordinario No. 1-2011. Manifiesta que únicamente se están incorporando los saldos o sobrantes de las partidas específicas provenientes de las transferencias del Gobierno Central, y de los créditos con el Banco Nacional  de Costa Rica y del Banco Popular y de Desarrollo Comunal.

Expresa que en este presupuesto se están incorporando las partidas con destino específico, superiores a ¢500,000.00  (quinientos mil colones). Dice que una vez aprobada la liquidación presupuestaria del periodo 2010, la Alcaldía y el Concejo Municipal pueden valorar la posibilidad de destinar los saldos poco significativos para adquirir combustible, conforme a derecho corresponde.

Las regidoras Lilliam Arguedas y Alejandra Aguilar manifiestan no estar de acuerdo en que la partida específica asignada al redondel, sea destinada a ese propósito en el futuro.

Una vez analizado y comentado ampliamente el presupuesto extraordinario No. 1-2011, se toma el siguiente acuerdo:

Acuerdo No. 1

“La Comisión de Hacienda y Presupuesto, recomienda al Concejo Municipal de Desamparados, aprobar el presupuesto extraordinario No 1-2011, por un monto de ¢515,377,010.90 (quinientos quince millones trescientos setenta y siete mil diez colones con 90/100).” Acuerdo aprobado por unanimidad. 
Finaliza la sesión al ser las veinte horas con treinta minutos.

	
	

	Reg. María Ester Rodríguez F.
	Reg. Alejandra Aguilar Z.

	Coordinadora
	Secretaria


En consecuencia, se aprueba el Presupuesto Extraordinario No. 1-2011 por un monto de ¢515,377,010.90 (quinientos quince millones trescientos setenta y siete mil diez colones con 90/100), el cual se describe a continuación:
	Municipalidad de Desamparados
	
	

	Detalle de Ingresos
	
	

	Presupuesto Extraordinario No.01-2011
	
	

	Año 2011
	
	
	

	(Montos Expresados en Colones Costarricenses)
	
	

	CÓDIGO
	DETALLE
	MONTO
	Porcentaje Relativo

	
	
	
	

	
	TOTAL DE INGRESOS
	515,377,010.90
	100.0%

	3.0.0.0.00.00.0.0.000
	FINANCIAMIENTO
	515,377,010.90
	100.0%

	3.1.0.0.00.00.0.0.000
	FINANCIAMIENTO INTERNO
	143,994,671.60
	27.9%

	3.1.1.0.00.00.0.0.000
	PRESTAMOS DIRECTOS
	143,994,671.60
	27.9%

	3.1.1.6.00.00.0.0.000
	Préstamos directos de Instituciones Públicas Financieras
	143,994,671.60
	27.9%

	3.1.1.6.01
	Banco Nacional de Costa Rica
	21,051,376.45
	4.1%

	3.1.1.6.02
	Banco Popular y de Desarrollo Comunal
	122,943,295.15
	23.9%

	3.3.0.0.00.00.0.0.000
	RECURSOS DE VIGENCIAS ANTERIORES
	371,382,339.30
	72.1%

	3.3.2.0.00.00.0.0.000
	Superávit Específico
	371,382,339.30
	72.1%

	3.3.2.0.00.00.0.0.001
	Saldo de Partida Específica
	371,382,339.30
	72.1%

	
	TOTAL DE INGRESOS
	515,377,010.90
	100.0%


	Municipalidad de Desamparados
	
	
	

	Desarrollo social con visión empresarial
	
	

	Presupuesto Extraordinario No.1-2011
	
	

	
	
	
	
	

	Justificación de Ingresos
	
	
	

	(Montos Expresados en Colones Costarricenses)
	
	

	
	
	
	
	

	3.1.1.6
	Préstamos Directos de Instituciones Públicas Financieras
	₡143,994,671.60
	5.10%

	Se presupuesta un monto de ¢ 21,051,376.45 correspondiente al crédito adquirido con el Banco Nacional de Costa Rica.

	
	
	
	
	

	Se presupuesta un monto de ¢122,943,295.15 correspondiente a crédito adquirido con el Banco Popular y de Desarrollo Comunal por concepto de la adquisición de terreno para la ampliación del Cementerio Central.

	3.3.1
	Superávit Especifico
	
	₡371,382,339.30
	94.90%

	Se incorporan los recursos específicos provenientes del periodo 2010

	
	
	
	
	

	
	Partidas Especificas (ver detalle adjunto)
	371,382,339.30
	

	Total Ingresos Presupuesto Extraordinario No. 1-2011
	₡515,377,010.90
	100.00%


	Municipalidad de Desamparados
	
	
	

	Presupuesto Extraordinario No. 01-2011 -Consolidado-

	Año 2011
	
	
	
	

	(Montos Expresados en Colones Costarricenses)
	

	
	
	
	
	

	
	Detalle General de Egresos
	
	
	

	
	
	
	
	

	Código
	Nombre de la Cuenta
	
	Presupuesto
	%

	
	
	
	
	

	1
	SERVICIOS
	
	750,344.00
	0%

	2
	MATERIALES
	
	355,539,995.18
	69%

	5
	BIENES DURADEROS
	
	159,086,671.72
	31%

	
	
	
	
	

	Total Presupuesto Extraordinario No. 01-2011
	¢
	515,377,010.90
	100%


	
	
	
	
	

	Municipalidad de Desamparados
	
	
	

	Presupuesto Extraordinario de Egresos No. 01-2011
	

	Programa II: Servicios Comunales
	
	
	

	(Montos Expresados en Colones Costarricenses)
	
	

	
	
	
	
	

	CODIGO
	CONCEPTO
	
	MONTO
	%

	
	
	
	
	

	
	
	
	
	

	18
	Reparaciones Menores de maquinaria y equipo
	21,051,376.45
	100%

	
	
	
	
	

	TOTAL EGRESOS PROGRAMA II
	¢
	21,051,376.45
	100%

	
	
	
	

	
	
	
	
	

	
	
	
	
	

	
	
	
	
	

	Municipalidad de Desamparados
	
	
	

	Presupuesto Extraordinario de Egresos No. 01-2011 -Consolidado-
	

	(Montos Expresados en Colones Costarricenses)
	
	

	
	
	
	
	

	
	PROGRAMA II -SERVICIOS COMUNALES
	
	
	

	
	
	
	
	

	Código
	Nombre de la Cuenta
	
	Presupuesto
	%

	5
	BIENES DURADEROS
	
	21,051,376.45
	100.00%

	
	
	
	
	

	Total Programa II
	¢
	21,051,376.45
	100.00%


	
	
	
	
	

	Municipalidad de Desamparados
	
	
	

	Presupuesto Extraordinario de Egresos No. 01-2011
	

	Programa III: Inversiones
	
	
	

	(Montos Expresados en Colones Costarricenses)
	
	

	
	
	
	
	

	GRUPOS
	
	
	
	

	
	
	
	
	

	CODIGO
	CONCEPTO
	MONTO
	%
	

	
	
	
	
	

	01
	EDIFICIOS
	122,943,295.15
	100%
	

	
	
	
	
	

	
	TOTAL
	122,943,295.15
	100%
	

	
	
	
	
	

	Municipalidad de Desamparados
	
	
	

	Presupuesto Extraordinario de Egresos No. 01-2011 -Consolidado-

	Programa III: Inversiones
	
	
	

	(Montos Expresados en Colones Costarricenses)
	
	

	
	
	
	
	

	
	
	
	
	

	CÓDIGO
	DESCRIPCIÓN
	PRESUPUESTO
	%
	

	2
	MATERIALES
	30,095,277.15
	24.48%
	

	5
	BIENES DURADEROS
	92,848,018.00
	75.52%
	

	
	
	
	
	

	TOTALES
	
	122,943,295.15
	100.00%
	

	
	
	
	
	


	
	
	
	
	

	Municipalidad de Desamparados
	
	
	

	Presupuesto Extraordinario de Egresos No. 01-2011

	Año 2011
	
	
	

	(Montos Expresados en Colones Costarricenses)
	

	
	
	
	
	

	
	PROGRAMA IV: PARTIDAS ESPECIFICAS
	

	GRUPOS
	
	
	

	
	
	
	
	

	Código
	Concepto
	
	Monto
	%

	
	
	
	
	

	01
	EDIFICIOS
	
	57,723,459.50
	16%

	
	
	
	
	

	02
	VIAS DE COMUNICACIÓN
	
	178,006,933.88
	48%

	
	
	
	
	

	06
	OTRAS OBRAS
	
	134,673,950.80
	36%

	
	
	
	
	

	07
	OTROS FONDOS E INVERSIONES
	
	977,995.12
	0%

	
	
	
	
	

	
	
	
	
	

	TOTAL
	
	¢
	371,382,339.30
	100%

	
	
	
	
	

	
	
	
	
	

	Municipalidad de Desamparados
	
	
	

	Presupuesto Extraordinario de Egresos No. 01-2011 -Consolidado-

	Año 2011
	
	
	

	(Montos Expresados en Colones Costarricenses)
	

	
	PROGRAMA IV -PARTIDAS ESPECÍFICAS
	

	Código
	Nombre de la Cuenta
	
	Presupuesto
	%

	1
	SERVICIOS
	
	750,344.00
	0.20%

	2
	MATERIALES
	
	325,444,718.03
	87.63%

	5
	BIENES DURADEROS
	
	45,187,277.27
	12.17%

	Total Programa IV
	¢
	371,382,339.30
	100.00%


	Municipalidad de Desamparados
	
	
	
	
	

	Desarrollo Social con Visión Empresarial
	
	
	

	Presupuesto Extraordinario No. 1-2011
	
	
	
	
	

	(Montos Expresados en Colones Costarricenses)
	
	
	

	CUADRO No. 1
	
	
	
	
	
	

	DETALLE DE ORIGEN Y APLICACIÓN DE RECURSOS ESPECÍFICOS
	

	
	
	
	
	
	
	
	

	CODIGO SEGÚN CLASIFICADOR DE INGRESOS
	INGRESO ESPECÍFICO
	MONTO
	
	
	
	APLICACIÓN
	MONTO

	
	
	
	Programa
	Act/Serv/Grupo
	Proyecto
	

	3.1.1.6
	Préstamos directos de Instituciones Públicas Financieras
	

	3.1.1.6.01
	Banco Nacional de Costa Rica
	21,051,376.45
	II
	18
	
	Equipo de Transporte
	21,051,376.45

	3.1.1.6.02
	Banco Popular y de Desarrollo Comunal
	122,943,295.15
	III
	01
	07
	Adq. Terreno para ampliación del Cementerio Central
	122,943,295.15

	3.3.2
	Superávit Específico
	371,382,339.30
	IV
	01
	01
	Construcción de Biblioteca Pública Liceo de Calle Fallas
	10,000,000.00

	
	
	
	IV
	01
	02
	Construcción de Biblioteca Pública Calle Fallas
	20,000,000.00

	
	
	
	IV
	01
	03
	Construcción salón multiusos de la Pacaya
	590,550.00

	
	
	
	IV
	01
	04
	Construcción de Edificios de Policía de Proximidad de San Juan de Dios
	6,891,365.50

	
	
	
	IV
	01
	05
	Construcción de nuevo edificio Ebais San Cristóbal Sur
	5,000,000.00

	
	
	
	IV
	01
	06
	Construcción de un centro de acopio en Dos Cercas, Distrito Damas
	3,668,315.00

	
	
	
	IV
	01
	07
	Mejoras en el liceo de San Antonio, Distrito San Antonio
	2,925,754.00

	
	
	
	IV
	01
	08
	Construcción de una Biblioteca en el Centro Educativo Escuela República de Honduras, Distrito San Miguel
	8,647,475.00

	
	
	
	IV
	02
	01
	Construcción puente vehicular entre los dist. San Antonio y Gravilias.
	164,155,725.69

	
	
	
	IV
	02
	02
	Mejoras de camino San Cristóbal Sur, hacia Llano los Ángeles
	2,286,360.00

	
	
	
	IV
	02
	03
	Ampliación de puentes y construcción de aceras entra. principal a el Llano
	870,799.65

	
	
	
	IV
	02
	04
	Construcción de Puente Calle el Salitre y cuadrante de San Cristóbal Norte
	1,450,000.00

	
	
	
	IV
	02
	05
	Canalización de aguas, construcción de cordón y caño en el Distrito Centro
	1,038,283.00

	
	
	
	IV
	02
	06
	Canalización de aguas y mejoramiento de las calles del Distrito los Guido
	649,370.54

	
	
	
	IV
	02
	07
	Construcción de cordón y caño en el Distrito Patarrá
	997,575.00

	
	
	
	IV
	02
	08
	Mejoras en los caminos y calles del Distrito Rosario
	5,928,954.00

	
	
	
	IV
	02
	09
	Construcción de cordón y caño y aceras en el Distrito San Rafael Arriba
	629,866.00

	
	
	
	IV
	06
	01
	Construcción Cancha Fútbol 5 y vestidores, las Lomas San Miguel (Mat y MO)
	750,344.00

	
	
	
	IV
	06
	02
	Mejoras e iluminación Cancha de Deportes, Centro
	1,015,028.80

	
	
	
	IV
	06
	03
	Canalización de Aguas y Construcción de Aceras, Distrito San Antonio
	752,181.00

	
	
	
	IV
	06
	04
	Construcción Parque de Patarra
	41,000,000.00

	
	
	
	IV
	06
	05
	Iluminación y enzacatado plaza de deportes El Empalme
	5,000,000.00

	
	
	
	IV
	06
	06
	Mejoras Infraestructura plaza de deportes, Quebrada Honda Patarrá
	856,567.00

	
	
	
	IV
	06
	07
	Construcción de Redondel en la Villa Olímpica José Figueres Ferrer
	60,000,000.00

	
	
	
	IV
	06
	08
	Construcción de Biblioteca Pública Calle Fallas
	20,000,000.00

	
	
	
	IV
	06
	09
	Canalización de aguas pluviales en el Distrito San Juan de Dios
	5,299,830.00

	
	
	
	IV
	07
	01
	Compra de Equipo Especializado (Vagonetas, Back Hoe, Batidoras, Martillo rompedor) para la construcción, reparación y mantenimiento
	977,995.12

	
	
	515,377,010.90
	
	
	
	
	515,377,010.90

	Yo Mynor Javier Mora Hernández, cédula número 1-869-764, Contador Municipal hago constar que los datos suministrados anteriormente corresponden a las aplicaciones dadas por la Municipalidad a la totalidad de los recursos con origen específico incorporados en el presupuesto extraordinario No.1-2011.

	Firma del funcionario responsable: _______________________________
	Elaborado por :
	Alexander Segura


Presupuesto Extraordinario No. 1-2011


Justificación de Egresos

Programa II: En este programa se incluyen el gasto para el servicio de Reparaciones Menores.

Bienes Duraderos: Se presupuesta la partida por objeto del gasto “Equipo de Transporte” correspondiente a la adquisición de equipo, recursos adquiridos por medio del crédito otorgado por el Banco Nacional de Costa Rica.

Programa III: En este programa se incluye los gastos para el proyecto incluido en “Edificios”.

Servicios: Se aumenta los servicios dando contenido presupuestario a los recursos provenientes del crédito adquirido con el Banco Popular y de Desarrollo Comunal por la adquisición del terreno ampliación del Cementerio Central.

Materiales y Suministros: Se aumenta los materiales y suministros dando contenido presupuestario a los recursos provenientes del crédito adquirido con el Banco Popular y de Desarrollo Comunal por la adquisición del terreno ampliación del Cementerio Central.

Bienes Duraderos: Se aumenta Bienes Duraderos dando contenido presupuestario a los recursos provenientes del crédito adquirido con el Banco Popular y de Desarrollo Comunal por la adquisición del terreno ampliación del Cementerio Central.

Programa IV: En este programa se incluye los gastos para los proyectos incluidos en los grupos de Edificios, Vías de Comunicación Terrestre y Otras Obras, financiado con las partidas específicas.

Servicios: Se incluyen servicios necesarios para la ejecución de los grupos mencionados anteriormente provenientes del superávit específico.

Materiales: Se incluyen aquellos materiales y suministros necesarios para ejecutar los proyectos incluidos en los grupos citados, provenientes del superávit específico.

Bienes Duraderos: Se incluye los bienes duraderos necesarios para ejecutar los proyectos incluidos en los grupos citados, provenientes del superávit específico.
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Reg. Lilliam Arguedas: Manifiesta que se confundió porque para ella no era necesario votar lo de la moción; en cuanto al presupuesto, no vota porque a pesar de que en la Comisión aceptó el dictamen en la forma como se consignó, su negativa obedece a que no está todavía la liquidación presupuestaria; al no estar la liquidación presupuestaria,  doña Maureen Fallas les informó en la Comisión de Presupuesto que había una carta de la Contraloría diciendo que se tenía que presentar el presupuesto en dos semanas, y ella le pidió que le hiciera llegar la nota, pero esta nunca le llegó y para ella ese era el respaldo jurídico para poder votar este presupuesto; además,  algunas de las partidas ya han sido utilizadas, lo que quedan son saldos, unos altos y otros bajos, por consiguiente, vota negativamente al no tener la liquidación presupuestaria, porque si al menos hubiera tenido la nota, para ella hubiera sido suficiente. 
4. Moción relativa a los humedales y las aguas termales de la Villa Olímpica.
Sra. Alcaldesa:  Expresa que es una necedad y le molestan actitudes como esa, donde discutir más es perder tiempo; indica que la Asesora Legal dijo que conocieran primero el informe y posteriormente hicieran la inspección, pero si quieren la inspección primero, que la hagan. Dice  dejar constando que muchas veces sin acuerdo del Concejo se han hecho las inspecciones y supervisiones correspondientes, porque en ese sentido la Administración siempre ha sido condescendiente, pero lamentablemente, con las actitudes y las palabras, eso se deja en tela de duda, cuando en realidad en la calle que se inició en Patarrá estuvo don Manuel Araya, con Ronny Monge, Gerardo Víquez y con los inspectores, y cualquier inquietud ha sido atendida de la misma forma, ya sea para síndicos como para regidores, pero sucede que hay competencias que son administrativas y otras que son del Concejo, aún así,  siempre ha habido apertura, pero a veces indigna la forma en que proceden, de manera tal que para no seguir con el tema (aunque lo dijo dona Laura, que primero debía verse el informe y luego hacer la inspección), que procedan primero con la inspección, que para ello la Sra. Leda Ureña tiene toda la disposición y ella (doña Maureen) con gusto autoriza para que se haga. 
Reg. Manuel Araya: Dice que no creyó que eso fuera a crear un disgusto o una preocupación para doña Maureen Fallas; en realidad, lo que siempre ha querido y lo ha exteriorizado en el seno de la Comisión de Asuntos Ambientales, es que logren trabajar con la Administración, no desean trabajar solos, tampoco son profesionales en el tema, y precisamente por ello es que piden consejo, de manera que lo que dijo no fue con la idea de molestar, sino de plasmar lo que han visto, y trabajar por el cantón. Indica que jamás ha tenido la intención de pelear, y en la Comisión saben que lo que desea es mejorar en todos los aspectos, no obstante, le toma la palabra a la Sra. Alcaldesa de que doña Leda Ureña les acompañe en la inspección, para estar ellos seguros de lo que están haciendo, a fin de no cometer un error. Señala que lo poco que se pudo detectar es que se están destruyendo algunas fuentes, es lo que vieron y es lo que están diciendo.
Reg. José Solís: Aclara que ya han dedicado mucho tiempo al tema de los humedales y las aguas termales, y es una realidad que todo eso se está destruyendo, por ello él ha estado insistiendo en el tema, no de ahora, sino desde hace como 3 años, a fin de que vieran lo que estaba sucediendo, y hasta se tomó un acuerdo de darle seguimiento, pero lamentablemente no se hizo, por ende, como Comisión de Asuntos Ambientales  están pidiendo que se retome, porque hay que recuperar las zonas de protección en el cantón de Desamparados, pero han dejado eso en la mesa y no se han respetado las votaciones del Concejo Municipal.  
 Una vez aprobada la dispensa de trámite se toma el siguiente acuerdo: 

ACUERDO N° 10
Considerando

1. Que en la Villa Olímpica han depositado escombros, además de que existe maleza en los humedales.

2. Que no se aprecia a simple vista  por la maleza y los materiales como lastre y escombros esparcidos por el sector.
Por tanto: “El Concejo Municipal de Desamparados acuerda solicitar a la Administración realizar las diligencias respectivas para que la Sra. Leda Ureña haga una visita a la Villa Olímpica, junto con la Comisión de Ambiente, para valorar la situación de las aguas termales y los humedales.” Acuerdo definitivamente aprobado.    Vota negativamente el Reg. José Corella. 
5. Moción presentada por doña Lilliam Arguedas en torno a regulación del tránsito en San Antonio. 
Sra. Alcaldesa:  Manifiesta que ella ya hizo esa solicitud a Ingeniería de Tránsito, porque no es CONAVI quien debe hacer el estudio, de manera que  ya tienen los números de oficio que con gusto puede trasladar al Concejo, para que con base en ellos se soliciten las respuestas. Dice que el estudio está por entregarse a la Municipalidad. 

Reg. Lilliam Arguedas:   Pregunta dónde va el semáforo.

Sra. Alcaldesa: Dice que en la petición iba una lista de semáforos; se está solicitando uno en la intersección de la Iglesia de San Antonio, también pidieron el semáforo  de San Rafael Arriba, entrada por Lomas, que son puntos críticos, sin embargo, para cada caso se hace un estudio de la región y un conteo de vehículos en la zona y en las intersecciones aledañas. Acota que han estado en comunicación con el representante de Ingeniería, y si doña Lilliam está de acuerdo, ella le puede trasladar los oficios y sobre esa base tomar un acuerdo para que se tome como referencia el trámite que ya se ha venido haciendo, eso para presionar, porque no es una solicitud nueva.

Reg. Lilliam Arguedas: Expresa que no desea retirar la moción, aún cuando posiblemente les van a contestar que ya está en trámite la solicitud, pero en San Antonio, la parte de arriba es  la más colapsada;  son casi 300 metros en ambas vías donde es necesario que hagan una valoración, así como en  los semáforos del lado de Curridabat, donde dejaron uno totalmente inútil, frente a La Pollera, el cual sirve solamente para que puedan salir los carros de ese lugar, pero Tránsito ha ignorado las solicitudes de la comunidad en ese sentido, y varios vecinos llegaron muy frustrados pidiendo que la Municipalidad los atendiera, de manera que si hacen llegar las cartas, ella se las presentaría para que sepan que se están haciendo los trámites.  Solicita apoyo a la moción para que se pueda hacer la valoración en el otro sector.

Una vez aprobada la dispensa de trámite se toma el siguiente acuerdo: 

ACUERDO N° 11
 Considerando:

a. Que se construyó la calle principal de San Antonio de Desamparados desde hace más de treinta años.
b. Que algunas de las demarcaciones y semáforos peatonales se instalaron hace más de veinte años, en especial sobre la ruta de la intersección Curridabat – San Francisco de Dos Ríos – San Antonio al Cementerio de San Antonio de Desamparados, sobre otra realidad vial.
c. Que al construir la nueva carretera de San Francisco de Dos Ríos, aumentó  en exceso el paso de vehículos al ya existente flujo vehicular sobre esta vía, lo cual colapsa  las calles durante el día y parte de la noche.
d. Que se ha hecho una costumbre en las personas estacionar sus vehículos sobre las aceras a lo largo de toda esta vía, causando a los peatones tener que bajarse de las aceras y caminar sobre la calle principal, para continuar su ruta.
e. Que la construcción y acceso a la estación de servicio de gasolina “El Muñeco”, en la entrada de Curridabat, causa obstrucciones en la vía.
f. Que en los sectores: 1. Intersección San Francisco de Dos Ríos – Curridabat – San Antonio,  y 2. Intersección: San Antonio calle hacia Patarrá - San Antonio hacia Curridabat y/o San Francisco – San Antonio hacia Desamparados, esta última ubicada frente al Banco Popular en San Antonio, las filas de vehículos en ambos sentidos se juntan, colapsando y bloqueando las entradas en viviendas como en las entradas a los barrios.
g. Que los vecinos de las diferentes comunidades, por años han recurrido tanto a la Dirección de Tránsito como a la Municipalidad de Desamparados, para que regulen el tránsito, sancionen el parqueo en las aceras e instalen un semáforo en la intersección frente al Banco Popular y de Desarrollo Comunal de San Antonio.

Por tanto: “El Concejo Municipal de Desamparados acuerda:

1. Solicitar a la Dirección de Ingeniería de Tránsito el estudio y la instalación de un semáforo que regule el tránsito en la intersección que está frente al Banco Popular y de Desarrollo Comunal de San Antonio.
2. Solicitar a la Dirección de Ingeniería de Tránsito un estudio sobre la zona de la intersección de Curridabat – San Francisco de Dos Ríos – San Antonio para modificar los tiempos de paso de los semáforos de este sector y que se regule el tránsito a lo largo de esta vía principal hacia Desamparados.
3. Solicitar a la Dirección General de Policía de Tránsito tomar las medidas correctivas para evitar el parqueo de vehículos en las aceras a lo largo de toda la calle principal de San Antonio, garantizando que el peatón pueda utilizar las aceras para trasladarse.” Acuerdo definitivamente aprobado.  

6. Moción presentada por el Sr. Francisco Pérez en torno a la aprobación de desarrollos urbanísticos en el cantón.
Reg. Francisco Pérez: Manifiesta que es un tema que ha venido estudiando y se ha cuestionado  un poco el hecho de que desde que ingresó como Regidor nunca les han llegado los proyectos habitacionales y urbanizaciones, cuando es típico que el Concejo Municipal sea el que apruebe los proyectos residenciales; la misma Procuraduría señala que el Concejo no está para ver temas técnicos, sino temas de oportunidad en el área social, económica y ambiental, conforme él lo documenta en los dictámenes. Dice que hay un dictamen de la Procuraduría, del año 1999, y otro del 2010 que trae a colación las conclusiones presentes en el primer dictamen, eso quiere decir que un dictamen de más de 10 años aún tiene vigencia para la Procuraduría. Dice que el Concejo, antes del 2008, aprobaba los proyectos urbanísticos, sin embargo, en ese tiempo algo sucedió, como que la Comisión de Obras no había resuelto muchos casos, porque tenía que ver los usos de suelo, desfogues pluviales y muchos temas que no eran de su competencia, sino meramente administrativos, no obstante, sí es de su competencia dar las autorizaciones para los proyectos de urbanización, y la Comisión Técnica Administrativa se convierte en un ente asesor y consultivo que  dictamina desde el punto de vista técnico, para que el  Concejo pueda aprobar o no esos proyectos residenciales. Señala que ese es el motivante de su moción, la cual cree que está muy bien fundamentada para que la apoyen, porque el Concejo Municipal no ha definido cuáles  proyectos desea aprobar en el tema de construcción, tal como lo deja plasmado él en el dictamen. 
Sr. Presidente: Dispone un receso de 6 minutos para analizar la moción. 
Concluye el receso
 Reg. Francisco Pérez: Manifiesta que posterior al intercambio de opiniones, retirará momentáneamente la moción, para presentarla de hoy en ocho días, con ciertas modificaciones, a fin de que sea aprobada.
7. Moción presentada por el Reg. Francisco Pérez Morales en torno al  exfuncionario presidencial Rodrigo Arias.
Reg. Francisco Pérez: Comenta que alguien podría decirle que por ser un cantón, deberían estar concentrados en temas cantonales, pero como lo exteriorizó en la moción, considera que como ciudadanos costarricenses no pueden quedarse solamente en la problemática cantonal; también les compete lo nacional, y como Municipalidad deben ser líderes, haciendo escuchar su voz como municipio, tomando en cuenta que son la tercera Municipalidad en importancia del país y uno de los cantones con mayor población e importancia para efectos de votación cada cuatro años. Dice creer que esas cosas pueden ser muy serias, aunque no puede asegurar que hay delito, lo único que hay es una posible injerencia; salió publicado en los diarios y cree que lo van a apoyar; Dice dirigirse en ese sentido a los regidores de Liberación Nacional, porque sabe que además de ser un partido político, también son ciudadanos que se preocupan por lo que ocurre en el país. Agrega que viendo todos los comentarios publicados sobre el tema, el 90 % es gente que repudia esas situaciones que se están dando a nivel nacional, y buena cantidad de esas personas que escriben en La Nación en Línea, donde dicho sea de paso, él es uno de los que ha hecho allí sus comentarios, pueden ser ciudadanos desamparadeños, de manera que como representantes de esos ciudadanos, tienen que tomar una posición al respecto, y hacerla pública, de allí su propuesta de que sea publicado esto en los diarios y se envíe copia a todas las Municipalidades; porque reitera, son la tercera Municipalidad en importancia del país y deben tomar un rol de liderazgo en los temas cantonales, por supuesto, porque es su deber,  y en los temas nacionales, porque es fundamental. 
Sra. Alcaldesa: Señala que no está de acuerdo en cuanto a la publicación, porque la Municipalidad tiene recursos muy limitados y ni siquiera se comunican las cosas buenas que están haciendo para el fortalecimiento de la misma, por esas limitaciones, de manera que sería entrar en un tema de choque político en algo que está atendiendo cada instancia a la que corresponde, no obstante, si se trata de exteriorizar una opinión, cada quien está en su derecho de hacerlo, pero si realmente desean ser una Municipalidad líder, deberían hacerlo en cosas positivas, por lo que esperaría que no sea precisamente un tema de conflicto, donde ante una problemática, tenga una intención la parte municipal, porque hay muchos temas que les competen, por los cuales deberían estar luchando y desarrollando soluciones, de manera que si van a invertir en publicaciones, sería mejor en lo que les corresponde y donde puedan decir que son una Municipalidad líder por las ideas, por los proyectos y por concretar lo que han venido desarrollando, pero esa es su opinión y esperaría que los fondos municipales no se destinen para ese tipo de hechos. 
Reg. Lilliam Arguedas: Manifiesta que ese es un asunto de ética y moral; un funcionario público debe mantener su trabajo como debe ser, no pueden aceptar que una persona por su rango o por su posición política pueda utilizar esa escalera para tener acceso a situaciones que no está señalando ella, sino que las dijeron ellos mismos en sus declaraciones, de manera que no se está diciendo algo que no es. Indica que jamás puede haber un conflicto político ni puede decirse que la Municipalidad no puede tener un interés, por supuesto que sí, porque son temas nacionales; una Municipalidad tiene que saber opinar y actuar cuando está dentro de una situación como esta, que no fue la más adecuada. En cuanto a utilizar recursos municipales para hacer del conocimiento público una decisión de este Concejo, bajo esos términos, cree que no es un gasto superfluo o que no se pueda estimar; con todo respeto,  a la Sra. Alcaldesa le dice que 4 suplementos suyos con fotografías de obras, están bien para que se informe a la comunidad, pero fue un poco excesivo, y es su opinión que un campo pagado mediante el cual se exteriorice el pensamiento de ellos, no es un desperdicio, jamás lo puede ser; están hablando de que el año pasado se dieron cerca de ¢ 16 o 20  millones, y se pregunta cuánto puede costar un octavo de página, o un cuarto de página en un medio de comunicación; por consiguiente, felicita a don Francisco Pérez por su iniciativa y considera que la moción presentada es bastante adecuada.  
Reg. Domingo Solís: En torno a la moción, dice entender el fondo de la denuncia; cuando se escucha en la opinión pública sobre actuaciones equivocadas de los funcionarios públicos, no se puede “tapar el sol con un dedo”, sin embargo, considera que lo único positivo de la moción es la felicitación para los Magistrados de la Corte Suprema de Justicia, que abren un proceso disciplinario contra  el Sr. Fiscal, pero se dice claramente: que es para determinar si incidió en un caso penal influido, por ende, el Concejo no puede juzgar o censurar una acción que apenas se está investigando, además, pareciera que para ellos lo que digan los medios de comunicación como La Nación  es la verdad absoluta, aún conociendo cuáles son los antecedentes de ese medio en ese particular. Considera que si la comisión que la Corte está nombrando para investigar los hechos, determina que definitivamente la persona cometió el hecho que se le impugna, él es el primero en censurar ese tipo de actitudes, porque no quiere decir que por ser miembro de Liberación Nacional tenga que apoyar actos inmorales, y lo dice porque la petitoria final dice que se publique para que se conozca, porque como aquí Liberación Nacional es minoría, se pretende con la publicación decir que Liberación Nacional está a favor de los actos inmorales y eso no es así. Dice que al menos es su criterio no secundar ese tipo de conducta, pero es respetuoso de los Poderes de la República, y del hecho de que Liberación Nacional y su fracción legislativa no hayan aprobado esa comisión, porque considera que están respetando los tres poderes de este país, de manera que ponerse él a emitir criterio le parece una falta de respeto a la Corte; además, el  pretender publicar cuál es el criterio del Concejo Municipal cada vez que sale una situación de esas, es irracional, y como decía Alejandra Aguilar, por qué no se preocupan por el albergue de ancianos de La Capri, y por poner la malla que necesitan, en lugar de gastar ¢ 500 mil en una publicación; piensa que están buscando culpables de un hecho donde no hay fallo definitivo que diga lo contrario, simplemente son indicios, presunciones y  declaraciones públicas, pero es la Corte Suprema de Justicia la que determinará la culpabilidad cometida por el Ministerio Público en ese caso, de antemano su negativa ante esa moción, hasta no conocer el fondo del asunto, previa valoración jurídica, y no por  berrinche o “por hígado”, asumir vestiduras de moralidad para decir que son superiores a los magistrados y que se están adelantando a ellos, cuando debieran poner los pies sobre la tierra. Indica que  cuando llegue la condenatoria, pueden contar con su voto, porque es respetuoso del sistema jurídico costarricense.  
Reg. Luis Fernando Morales: Dice pedir a Dios sabiduría para que sus palabras no maltraten a nadie o que alguien sienta que él desea hacer un daño. Señala que eso se convierte en un show político en la medida en que ellos quieran convertirlo en eso, por su parte y la de sus compañeros de fracción, no tienen la intención de hacer un show político; hay una preocupación real y quizá pondrá ejemplos muy dramáticos,  pero los trae a colación porque es el sinsabor que tiene la mayoría de los costarricenses, por  la indefensión que se siente ante el Poder Judicial del país, se cansan de ver que una y otra vez se deja libres a personas que cometen un delito, las dejan ir y reinciden en ello, los vuelven a apresar y ocho días después andan de nuevo en las calles, de manera que el sinsabor del pueblo  es con respecto  a en manos de qué justicia están, y es lo que lo motiva a hacer dicha intervención, porque poco a poco los costarricenses han perdido la confianza y la seguridad en un sistema judicial que muchas veces los ha dejado desamparados. Manifiesta que  la lección unánime que están dando los Magistrados de la Corte Suprema de Justicia, si fuera un show político, habría mucho material para hacerlo;  y bien saben quiénes ponen a los Magistrados; cuáles son los partidos que han influido para que estén allí esos magistrados, y saben bien de cuáles partidos políticos son esos magistrados, para nadie es un secreto, por ende, no pueden ser ignorantes de una realidad que se vive, porque estudian y pueden entender; pero aún así, perteneciendo la mayoría de los Magistrados a un partido fuerte de este país, no hicieron un show político, no se armaron en escándalos y cuestionamientos unos y otros, simplemente se pusieron de acuerdo de forma unánime y votaron para decirle a los costarricenses que pueden confiar porque ellos están allí para impartir verdadera justicia. Dice, para don Domingo Solís, que nadie está cuestionando, pero ante la duda, ellos tienen que ser firmes en sus posiciones, y es el mensaje que está mandando la Corte: firmeza ante las dudas,  hay una posibilidad de que se haya cometido un acto irregular y allí están para dar seguridad a los costarricenses. Señala que no puede ser posible que en el Concejo Municipal no puedan ponerse de acuerdo en algo tan elemental, y que sí lo hagan personas preparadas que tienen todo el peso para tomar decisiones para bien o para mal en el país. Acota que le preocupa cuando hablan de los recursos municipales, porque para unas cosas hay y para otras no, con  lo cual no está criticando a la Administración:  si está presupuestado, bien, y si no, también, pero un cuarto de página no vale medio millón de pesos, y si lo valiera, pregunta cuál es el problema: ¿que no se publicitan las buenas obras de Desamparados?, quisiera que revisen; está casi seguro que en el periódico de Desamparados solo en el suplemento que se publicó sobre las buenas obras, se gastaron casi ¢ 8 millones, de forma tal que no pueden decir que no se publicita lo bueno que se hace en el cantón, incluso a nivel nacional, en diciembre del año anterior se publicitó en Acueductos y Alcantarillados lo de los colectores de agua de Los Guido; no pueden ser tan mezquinos y egoístas; por eso está haciendo un llamado a reflexionar, no con la intención de tomar una decisión para afectar a nadie, sino pensando en principios, valores y ética; en su caso, le dolería estar en los pies de don Rodrigo Arias o de cualquier otra persona que pueda estar cuestionada,  pero les consta también que ha dicho que el día de mañana, quien tenga dudas sobre su persona, él mismo lo lleva en su carro al Ministerio Público a poner la denuncia, porque no tiene nada que temer. Pregunta si saben lo que es el tráfico de influencias, y dice que si a él le llega una notificación, tiene que ir al Juzgado; si tiene plata,  paga un abogado, porque es un ciudadano “de a pie”, común y corriente, y es lo que debe hacer como ciudadano de Costa Rica, pero un ciudadano que tiene dinero, como  don Rodrigo, no tiene que andar en los tribunales averiguando por qué lo citaron, porque tiene un abogado que irá a averiguar para qué lo están citando; tráfico de influencias sería, por ejemplo, que él, sabiendo que el Juez de Desamparados es su vecino, lo invita a su casa a tomarse unos tragos y, aprovechando eso, le pide ayuda en un problema; tráfico de influencias es lo que está reconocido públicamente, no porque hayan sido condenados Tijerino, el Fiscal o don Rodrigo; es que ellos mismos, con un candor increíble, reconocen haber llamado a un fulano, haber intercedido  con sutano, haber esperado que el otro diera respuesta para saber cómo estaba el asunto; si eso no es tráfico de influencias,  no hay problema, porque para eso todos los Jueces de la Corte Suprema de Justicia se pusieron de acuerdo para hacer una investigación, no son ellos (los regidores) los que van a decidir, tampoco están pidiendo un juicio para nadie, están pidiendo tomar una posición en defensa de la ética, la moral, de manera  que prive la razón sobre cualquier protagonismo político o sobre la intención de hacer un show político. 

Reg. Aurora Sánchez: Dice que aquí se está abusando del uso de la palabra, y eso tendrán que analizarlo; además, esa es una situación que no le corresponde a la Municipalidad y no pueden decir que no es politiquería, porque saben de dónde viene eso, pero es a la Corte Suprema de Justicia a quien le corresponde juzgar, y si las cosas están mal, el pueblo censurará, tiene todo el derecho, pero después de que haya una determinación sobre el caso por parte de la Corte. Comenta que doña Lilliam y otros compañeros critican la publicación de las obras municipales realizadas por la Administración con la colaboración del Concejo, pero eso es muy diferente, porque el pueblo debe saber en qué se está invirtiendo el dinero que aporta y la cantidad de dinero que ha aportado el Exdiputado Óscar Núñez, y de paso, desearía que este año también ingresen fondos de los diputados aquí representados, y que eso se publique también, para que sepan quiénes están aportando dinero para el desarrollo del cantón, sin embargo, cree que con los fondos municipales no se puede hacer una publicación de esa clase, si alguno desea publicarlo, que lo haga con dinero de su propia dieta y a nivel personal. Indica que el pueblo de Desamparados que votó, demostró a quién están apoyando, y  censurará cuando vean que los fondos municipales se gastan en una publicación, por ello, sugiere pensar en lo que están haciendo, y pensar que ya el pueblo comenzó a censurar , se dieron cuenta hace algunos días, y saben por qué se los está diciendo. 
  
Asume  la Presidencia la Reg. Alejandra Aguilar. 
Reg. Francisco Pérez: Lamenta que se haya querido inferir que él está presentando esa moción para hacer un circo o “embarrialar la cancha”, y debe decirle a doña Aurora que él no es de ese tipo de personas, no le gusta “sacar trapos sucios” ni hablar “por las espaldas” o hacer algo con la intención de generar otra cosa, esa no ha sido la idea de la moción; comenta para don Domingo, que él no está juzgando o se está atreviendo a anticiparse a los hechos de la Corte Suprema de Justicia, que de hecho,  va a demorar un año en elaborar ese proceso disciplinario. Agrega que otro punto que lo motivó  para hacer la moción, es ver la cantidad de personas que todos los días exterioriza sus opiniones de repudio en La Nación en Línea, y pueden ingresar para constatarlo,  donde lo mínimo que puede hacer el Concejo es hacer eco de todas esas voces de los ciudadanos costarricenses; para concluir, dice percibir que al parecer a los compañeros de la Fracción del Partido Liberación Nacional lo que les preocupa es que se haga con fondos públicos la publicación en los diarios, de forma tal que desea dejar estampada la moción tal cual está, pero quitándole el párrafo de la publicación, manteniendo los acuerdos, y desea que se someta a votación con esa modificación, que al parecer es el inconveniente que tienen los señores de Liberación Nacional para votarla. Reitera que quita de la moción lo de la publicación con fondos públicos, y al no haber otro punto de oposición sobre el caso, lo deja planteado para que se someta a votación. Aclara que lo que exteriorizó el compañero Luis Fernando Morales, en ningún momento fue que los señores de la Corte Suprema de Justicia pertenecen a un partido político, y desea dejarlo claro porque esa no fue la intención de su compañero; se puede inferir que así lo dijo, por eso hace la aclaración.  
Reg. María Ester Rodríguez:  Dice que la solicitud al Ministerio Público no es resorte de ellos, es parte del debido proceso, una vez que concluya el proceso al Fiscal General, que es cuando se va a dilucidar si se continuará con el procedimiento que sigue. Dice que sin entrar en defensa de nadie, en Costa Rica nadie es culpable hasta que se compruebe, por ende, no deben cometer el error de señalar; sugiere mejor  quitar los nombres de las personas y sustituirlos por “cualquier funcionario público”, pero no poner nombres todavía. 
Sr. Presidente: Dice someter a votación los acuerdos de la moción por separado. 

Punto N° 1. 
Se toma el siguiente acuerdo:

ACUERDO No. 12
Considerando

1. Que en el periódico La Nación del 21 de enero de 2011 se publicó la información en la cual se denuncia una posible injerencia del exministro Rodrigo Arias Sánchez, en el Ministerio Público.

2. Que de esta supuesta injerencia que denuncia La Nación, el Ministerio Público desestimó una causa de peculado que había en contra del señor Arias Sánchez, por supuestos malos manejos en fondos que provenían del Banco Centroamericano de Integración Económica.

3. Que estas supuestas injerencias en el Ministerio Público hacen debilitar el prestigio de nuestro Sistema Jurídico y que además dan una mala señal, dejando y debilitando la imagen de Costa Rica a nivel mundial.

4. Que el día 24 de enero, la Corte Suprema de Justicia decide de forma unánime iniciar un procedimiento disciplinario en contra del Fiscal General Jorge Chavarría, para determinar si decidió sobre un caso penal, influido por el exministro de la Presidencia, Rodrigo Arias Sánchez.
4. Que el día de ayer también, en el Congreso, la fracción liberacionista impidió con 23 votos en contra que se conformara  una comisión legislativa para investigar la supuesta injerencia de Rodrigo Arias en el Ministerio Público.

Por tanto: “El Concejo Municipal de Desamparados acuerda felicitar a los señores Magistrados de la Corte Suprema de Justicia, la decisión que tomaron de abrir un proceso disciplinario en contra del Fiscal General Jorge Chavarría, para determinar si decidió sobre un caso penal, influido por el exministro de la Presidencia, Rodrigo Arias Sánchez.” Acuerdo no firme.  Votan negativamente, Aurora Sánchez, Domingo Solís, María Ester Rodríguez, María del Rocío Salas y José Corella. 
Reg. Domingo Solís: Dice fundamentar su negativa a todo ese proceso o show político, porque no desea adelantarse a juzgar sin que las autoridades competentes determinen la existencia de un delito. Relata que siendo inocente, él fue víctima de un proceso penal de 30 meses de prisión, donde se le dieron 17 excarcelaciones, acusado de asociación ilícita, porque se decía en su época que quería dar un show político de carácter revolucionario en este país, y le causaron un gran daño moral a su familia y a su persona, y se le juzgó, siendo que aún en Palmares le llaman libio, porque se formó militarmente en Libia, pero si se hubiera formado en West Point, posiblemente lo saludarían y felicitarían, porque a José María Figueres, quien se formó en West Point, nadie lo juzgó, pero como él lo hizo en Trípoli, se le juzga en ese sentido, siendo víctima de la mala administración de la justicia, por eso no quiere tomar parte en este caso en particular,  aún cuando Rodrigo Arias no es monedita de oro, jamás votaría por él, sino por Johnny Araya,  pero no puede dar un criterio sin que la Corte haya determinado un delito cometido por don Rodrigo, de manera que para él el problema no versa en si se publica o no se publica, por lo tanto, no desea que “lo monten” en palabras de ese tipo, porque discrepa totalmente de la moción, por la forma que se está planteando. 
Reg. Aurora Sánchez: Dice que con sus palabras anteriores está clara su posición al respecto y su justificación.
Reg. María del Rocío Salas: Indica que se adhiere a lo expresado por don Domingo Solís y doña Aurora Sánchez.
Reg. José Corella: Manifiesta que no cree conveniente, bajo su perspectiva técnica, en el buen sentido de la comunicación, felicitar a un órgano que está haciendo bien su trabajo, es su criterio que si alguien hace bien su trabajo, no se le debe felicitar. 
Punto N° 2. Votan negativamente, Aurora Sánchez, Domingo Solís, María Ester Rodríguez, María del Rocío Salas, Jorge Vargas  y José Corella, por lo tanto, la propuesta N° 2 no es acogida por no contar con los votos suficientes. 
Punto N° 3. Votan negativamente, Aurora Sánchez, Domingo Solís, María Ester Rodríguez, María del Rocío Salas, Jorge Vargas  y José Corella, por lo tanto la propuesta no es acogida por no contar con los votos suficientes.

8. Moción del Sr. Saúl Mora Vargas (Paso Peatonal).  Una vez aprobada la dispensa de trámite se toma el siguiente acuerdo: 

ACUERDO N° 13
 Considerando

1. Que el puente sobre el río Damas, que divide los distritos Damas y Patarrá, no cuenta con un paso peatonal.

2. Que la ausencia de ese paso peatonal representa un riesgo inminente para las personas que transitan a pie diariamente por ese punto, dado el acelerado aumento del flujo vehicular en esa zona.

Por tanto: “El Concejo Municipal de Desamparados acuerda solicitar muy respetuosamente a la Administración Municipal, realizar las gestiones necesarias a fin de que se efectúen los estudios técnicos, así como los trámites ante otras instituciones competentes, para la construcción de un paso peatonal en el punto antes descrito.” Acuerdo definitivamente aprobado.  
9. Dictamen en torno al recurso interpuesto por la Sra. Ivannia Chavarría Zumbado. Se toma el siguiente acuerdo:

ACUERDO No. 14
  “El Concejo Municipal de Desamparados acuerda trasladar a la Alcaldía Municipal, el recurso de revocatoria con apelación subsidiaria (Nota No. 77, trámite de Plataforma de Servicio  No. 01461-2011), presentado por la señora Ivannia Chavarría Zumbado. Lo anterior,  con el fin de que se tramite debidamente por el órgano que emitió la resolución.” Acuerdo definitivamente aprobado.   

10. Recurso presentado por el Ing. Olman Clark Martínez. Se toma el siguiente acuerdo:

ACUERDO No. 15
“El Concejo Municipal de Desamparados acuerda aprobar, en lo conducente, el siguiente dictamen de la Asesoría Legal de este órgano:
Con referencia al traslado de correspondencia en el cual se remite recurso de apelación interpuesto por el señor ING. OLMAN CLARK MARTÍNEZ, en su condición de empleado municipal, en contra del acto administrativo GTA-i-1629-12-2010, emitido por la Gestión Territorial Ambiental, les manifiesto:

RESULTANDO

PRIMERO: Que el impugnante presenta recurso de revocatoria con apelación en subsidio en contra del acto administrativo GTA-i-1629-12-2010 del Departamento de Gestión Territorial Ambiental.

SEGUNDO: Que el   día 03 de enero de 2011, mediante oficio GTA-i-0009-01-2011, del Departamento de Gestión Territorial Ambiental, se da respuesta al recurso interpuesto por el señor  ING. OLMAN CLARK MARTÍNEZ, desprendiéndose  que el mismo fue rechazado por el Departamento recurrido, aunque en el mismo no se indica de manera expresa el rechazo del recurso.
TERCERO: Que el día 23 de diciembre el recurrente interpone de recurso de apelación para ante el Concejo Municipal, solicitando se anule el acto administrativo GTA-i-1629-12-2010, emitido por la Gestión Territorial Ambiental, asimismo, que la arquitecta Jessica Martínez Porras, se abstenga en lo sucesivo de utilizar vías de hecho en contra de su persona, causándole un perjuicio y manchando su expediente laboral.

CUARTO: Que el recurso de apelación presentado por el señor  CLARK MARTÍNEZ, es trasladado por los honorables miembros del Concejo Municipal a esta asesoría para que vierta su criterio legal a respecto. 

      CONSIDERANDO

ÚNICO: DEL PRINCIPIO DE INFORMALISMO PROCEDIMENTAL  

Analizado el recurso de apelación presentado por el señor ING. OLMAN CLARK MARTÍNEZ, en su condición de empleado municipal en contra del acto administrativo GTA-i-1629-12-2010, emitido por la Gestión Territorial Ambiental, se desprende que el mismo fue mal interpuesto por el recurrente, en virtud de que se trata de un acto meramente administrativo, competencia exclusiva del alcalde municipal, lo anterior de conformidad con el numeral 162 del Código Municipal, que en su literalidad dispone:


“Las decisiones de los funcionarios que no dependan directamente del Concejo tendrán los recursos  de 
revocatoria y apelación para ante el alcalde municipal dentro de un 
plazo de cinco días. Podrán 
fundamentarse en motivos de ilegalidad o inoportunidad y suspenderán la ejecución del acto.

Corolario de lo anterior, en aplicación del principio del informalismo procedimental que priva en el Derecho Administrativo costarricense y que ha sido ampliamente desarrollado por la jurisprudencia nacional, es legalmente procedente ordenar el re direccionamiento del recurso interpuesto a la Alcaldía Municipal, para que sea la señora alcaldesa quien dé respuesta al recurso indicado.

En fiel apego a este principio, se deben eliminar los obstáculos innecesarios y prácticas dilatorias en el desarrollo de un procedimiento propio de la Administración como el que nos ocupa, a fin de que éste se realice de forma ágil, procurando que el asunto sea definido con la mayor celeridad. En consecuencia, el procedimiento administrativo debe orientarse a evitar lo complicado y excesivamente burocrático, prefiriendo un moderado formalismo, sencillez y flexibilidad. 
 El principio en cuestión se establece en nuestro ordenamiento jurídico positivo a través del artículo 224 de la LGAP, que en su literalidad dispone: “.- Las normas de este libro deberán interpretarse en forma favorable a la admisión y decisión final de las peticiones de los administrados, pero el informalismo no podrá servir para subsanar nulidades que son absolutas.”

En consecuencia, debe entenderse que debe combatirse el informalismo riguroso y dilatador procedimental, en pro de procedimientos administrativos ágiles.

NOTA ACLARATORIA A LOS SEÑORES REGIDORES
Si bien es cierto le está vedado a los señores regidores conocer  y resolver sobre el fondo el presente asunto, es importante aclarar teniendo como fundamento la respuesta emitida por el Departamento de Gestión Territorial Ambiental, en su oficio GTA-i-0009-01-2011, que los derechos constitucionales de debido proceso y derecho de defensa, son derechos inalienables e imprescriptibles, los cuales son aplicables tanto en la sede judicial como en la sede administrativa, ya que la Constitución Política no hace distinción alguna al respecto, además de ser derechos ampliamente protegidos en nuestro Estado de Derecho.

La Sala Constitucional de la Corte Suprema de Justicia;  en reiterada jurisprudencia ha señalado que la Administración Pública no puede imponer una sanción de ninguna naturaleza sin que previamente haya observado un procedimiento administrativo con todas las garantías, en el que el presunto afectado haya tenido posibilidad real de defenderse.
Dentro de los supuestos en los que la Sala ha reconocido que existe dicha infracción se encuentran los casos en los que la amonestación se ha impuesto por escrito con posterioridad a una investigación dentro de la que se ha prescindido de la participación del afectado, o cuando la amonestación consta por escrito y se incorpora al expediente personal lo que inevitablemente incidirá al momento de efectuar la calificación de servicios o puede contribuir con la eventual imposición de otras sanciones disciplinarias de mayor gravedad (véanse al respecto sentencias número 10689-2010 de las 9:33 horas del 18 de junio de 2010,  6493-2000 de las 11:13 horas del 21 de julio de 2000 y 3331-2003 de las 13:04 horas del 25 de abril de 2003).

Lo anterior; no es de ninguna forma un análisis del recurso por la forma, ya que el Concejo Municipal por falta de competencia no puede estudiar y resolver el caso, por lo que lo manifestado es solamente información para conocimiento de los miembros del Concejo Municipal.

POR TANTO: Visto lo anterior y en virtud de que por imperativo de ley le está vedado al Concejo Municipal conocer el fondo del recurso de apelación interpuesto, se recomienda  a los honorables miembros del Concejo Municipal:

1- Aprobar el dictamen de la asesoría legal.
2- Trasladar a la Alcaldía Municipal el recurso de apelación interpuesto por el señor ING. OLMAN CLARK MARTÍNEZ, en virtud de la incompetencia del Concejo Municipal de Desamparados para conocer el mismo, de conformidad con el lo estipulado en el  Código Municipal. 
3- Notificar el acuerdo al interesado. 

En consecuencia, se traslada el recurso descrito a la Alcaldía Municipal, para el correspondiente trámite.” Acuerdo definitivamente aprobado.   
 11. Recurso de apelación interpuesto por el Colegio de Contadores Privados de Costa Rica. Se toma el siguiente acuerdo:

ACUERDO No. 16
“El Concejo Municipal de Desamparados acuerda dictar la siguiente resolución en torno al recurso de apelación interpuesto por el señor JOSE ANTONIO CORRALES CHACÓN, en su condición de Presidente de la Junta Directiva del Colegio de Contadores Privados de Costa Rica, en contra del acuerdo N°18  de la sesión ordinaria No. 70-2010 celebrada por el Concejo Municipal de Desamparados el día 30 de noviembre de 2010.
RESULTANDO

PRIMERO: Que la finca matrícula de folio real SJ- 127739-000, es propiedad de la recurrente.

SEGUNDO: Que mediante acta de notificación N°0003833, notificada vía fax el día 22 de julio de 2010, se solicita al Colegio de Contadores Privados de Costa Rica, regularice la declaración al impuesto sobre bienes inmuebles.

TERCERO: Que  la Municipalidad de Desamparados realiza el día 06 se setiembre de 2010, Avalúo N° AV-0275-2010, sobre la propiedad matrícula de folio real N°127739-000, cuyo propietario es el Colegio de Contadores Privados
de Costa Rica.

CUARTO: Que el 20 de setiembre de 2010, se notifica al  Colegio de Contadores Privados de Costa Rica mediante acta de notificación N°10009540, el avalúo realizado a la finca matrícula de folio real N°127739-000, propiedad del citado Colegio Profesional. Dicho avalúo arroja un monto total de ¢1.772.643.378,00, que corresponde al valor del terreno y las construcciones existentes en el mismo.

QUINTO: Que el 30 de setiembre de 2010, el Proceso de Bienes Inmuebles, emite certificación 0617-010, en la cual se indica que la finca 127739-000 tiene un valor registrado de ¢205.294.562,00 de fecha seis de julio de 2010. Asimismo, en la certificación se hace la salvedad de que el solicitante de que el Colegio de Contadores Privados, presentó la declaración voluntaria de bienes inmuebles por un total de ¢15.000.000 el 02 de julio de 2001.

SEXTO: Que el 08 de octubre de 2010, el Colegio de Contadores Privados recurre el avalúo realizado por el gobierno local, solicitando que se acoja el recurso presentado y se archive el expediente de marras.

SÉPTIMO: Que el Concejo Municipal rechaza mediante acuerdo N°18 de la sesión N°70-2010, del 30 de noviembre de 2010,  la impugnación planteada por el Colegio de Contadores Privados de Costa Rica. 

OCTAVO: Que el acuerdo indicado es notificado al recurrente el día 06 de diciembre de 2010, siendo impugnado para ante el Tribunal Fiscal Administrativo en fecha 22 de diciembre de 2010.

NOVENO: Que en la cadena recursiva se han respetado los procedimientos de ley.  

CONSIDERANDO

ÚNICO: DEL RECURSO POR  LA FORMA  

Analizado el fundamento legal de la impugnación planteada y vistos los requisitos de ley para su interposición, de conformidad con el artículo 19 párrafo 3 de la Ley al Impuesto sobre Bienes Inmuebles y el artículo 34 de su Reglamento, el recurso de apelación planteado por el Colegio de Contadores Privados, fue interpuesto en tiempo, siendo que se le notificó el acuerdo del Concejo Municipal en el cual se rechazaba el recurso de apelación en fecha 06 de Diciembre y el impugnante presenta el recurso de apelación para ante el Tribunal Fiscal Administrativo en fecha 22 de Diciembre, sea, dentro del período de quince días hábiles que establece el numeral 19 de la Ley al Impuesto sobre Bienes Inmuebles.

Visto lo anterior y en virtud de que por imperativo de ley le está vedado al Concejo Municipal conocer el fondo del recurso presentado,  se acuerda: 

1- Admitir para ante el Tribunal Fiscal Administrativo el recurso de apelación presentado por el Colegio de Contadores Privados de Costa Rica en contra del acuerdo del Concejo Municipal N°18, de la sesión N°70-2010.  

2- Enviar el expediente administrativo al Tribunal Fiscal Administrativo, emplazando al impugnante para que se apersone al citado tribunal, presente los alegatos y pruebas pertinentes en defensa de sus derechos, y señale lugar o fax para recibir notificaciones.” Acuerdo definitivamente aprobado.   

12. Traslado al Concejo Municipal, por parte de la Sra. Alcaldesa, de Recurso de Apelación interpuesto por el Sr. Ricardo Mora  Goldoni, con relación a cobro de una patente. Se traslada a la Asesora Legal del Concejo para su criterio. 

13.  Entrega, por parte de la Sra. Alcaldesa, del informe elaborado por la Arq. Jessica Martínez sobre el Proyecto Condominio La Arboleda. 

14. Entrega a la Comisión de Contrataciones, de informe sobre licitación pública para contratación de empresa de manejo de desechos sólidos. 

Sra. Alcaldesa: Comenta que la empresa Maral del Norte, en su momento había hecho una serie de propuestas al municipio, y fue la adjudicataria, sin embargo, no cumplió con lo establecido, y lo deja en manos de la comisión para su análisis. 
15. Entrega por parte de la señora Alcaldesa, del informe de permisos de construcción de diciembre a enero 21 (día del corte). 
Sr. Secretario: Indica que ese informe ya había sido incorporado. 
16. Informe de la Sra. Alcaldesa sobre contratación para construcción de la Biblioteca Pública de la Escuela de Calle Fallas.

Sra. Alcaldesa: Manifiesta que el Concejo tomó acuerdo  respecto a la construcción de la Biblioteca Pública del Liceo de Calle Fallas, dándole la adjudicación a una empresa en particular, y para tener los antecedentes más claros, leerá la recomendación. Acota que la empresa no está cumpliendo con la garantía de cumplimiento, y  debió rendirla el 5 de enero de 2011, pero al 24 de enero de 2011, el Subproceso de Proveeduría no tiene registro de la garantía de dicha empresa, en consecuencia, no se podrá suscribir ese contrato, y el Reglamento de Contratación Administrativa, artículo 39 inciso d, establece que se ejecutará la garantía de cumplimiento si la empresa, de manera injustificada, se niega a brindarla, por lo que se remite el informe a la Alcaldía con el propósito de que se haga del conocimiento del Concejo Municipal, con el fin de que se resuelva. Agrega que aparentemente la empresa tuvo un problema a nivel de sociedad; sus socios se separaron y no ha sido factible concretar ante un incumplimiento, lo cual retrasa un proceso que ya lleva varios meses, por lo que  está solicitando la ejecución de la garantía. Dice hacer la recapitulación para conocimiento del Concejo, a fin de que posteriormente se tome la decisión. 
17. Carta de la Síndica Rosario Jiménez  al Concejo Municipal, de fecha 25 de enero de 2011. La Síndica Jiménez da lectura a la siguiente nota:
“Respetables compañeros:

No obstante haber manifestado, y así consta en actas, mi intención de denunciar ante el Tribunal Supremo de Elecciones al Sr. Presidente Municipal, por considerar arbitrarias y abusivas sus decisiones respecto a los asientos a ocupar nosotros los síndicos, he decidido renunciar a ese derecho, tras una larga reflexión, por las siguientes razones: 
1. Por la paz social y las buenas relaciones de las grandes amistades cosechadas, tanto dentro de las comunidades que, humildemente pero con todo mi esfuerzo y dedicación representé, así como las que he mantenido aquí dentro de este recinto, a lo largo de estos años. 

2. Porque mi paso por esta Municipalidad que ha sido una experiencia enriquecedora de logros para el bienestar comunal, así como de tantas alegrías, no merece un final triste.

3. Voy a irme con la frente en alto y la satisfacción del deber cumplido.

4. Por último, y casi la reflexión más importante, es lo aprendido aquí precisamente y es que nunca debemos anteponer el interés personal al interés público.

La lucha que iba a dar iba a darla sola y buscando el beneficio de una minoría, nosotros los síndicos, voz de las comunidades, a los que nunca se nos ha otorgado ni siquiera el derecho a voto y el interés público que es beneficio de todos no puede atrasarse ni esperar. 

En aras de ese interés y porque las comunidades siempre necesitan gente dispuesta a colaborar y no gente cansada, desgastándose en procesos, depongo mi actitud.

Aprovecho para enviarles mi saludo cordial y respetuoso y el deseo sincero del mayor éxito en sus funciones que redundará en el éxito local. Firma Rosario Jiménez Palma. Síndica Propietaria Distrito de Gravilias.
 18. Consultas sobre el convenio con el Grupo ÍCONO.
Reg. Lilliam Arguedas: Manifiesta que le entregaron una nota en la que dice que el Estadio Cuty Monge está  administrado por El Club América S. A., entidad que tiene varios procesos judiciales y retenciones indebidas planteadas en lo penal, lo cual no puede corroborar, pero espera que pronto se lo envíen con los procesos finalizados. Agrega que mañana tienen una reunión para ver el caso de don Minor Vargas, y por razones de trabajo, mañana posiblemente ella estará llegando a San José muy tarde, de manera que no sabe si asistirá a la reunión, aunque hará todo lo posible por estar allí,  de no poder hacerlo, el compañero Saúl Mora irá en su representación,  pero le interesa porque precisamente para ella era trascendental que doña Maureen le explicara en qué  términos se aprobó el préstamo de los ¢ 60 millones, si fue dado a la Municipalidad en algún convenio especial, y por qué se decidió destinar los ingresos municipales para cancelación del mismo. 
 Sra. Alcaldesa: Comenta que hace un rato se refirió a la falta de interés ante algunos temas municipales, y aunque comprende que las sesiones a veces son tediosas y mucha gente habla durante las intervenciones, también el tema del respeto es muy importante en ambas vías. En cuanto a la consulta, dice que no comprende de cuál préstamo de ¢ 60 millones le  habla doña Lilliam, en cuanto a quién prestó dinero a quién. 
Reg. Lilliam Arguedas: Le indica a doña Maureen que ella misma les habló al respecto la semana pasada en su oficina; dijo que había un préstamo de ¢ 60 millones, del cual se deben ¢ 40  millones. 

Sra. Alcaldesa: Aclara que no es un préstamo en efectivo; el Concejo Municipal en algún momento acordó sobre inversiones que se realizaron posteriormente a la firma con el Grupo Ícono, consistente en obras de infraestructura que debían realizarse en la Villa Olímpica, tal como canalización de aguas, donde había que instalar una tubería en terreno privado; eso se cuantificó y a ÍCONO le correspondía un 33% de las obras, igual que a la Municipalidad y  al Centro Agrícola Cantonal, de manera que se acordó que el trabajo lo financiaba ÍCONO y lo rebajaría del 10 % de  las utilidades que le corresponden a la Municipalidad. Señala que no tiene claro el monto al que ascendieron las obras, pero en esa misma forma se incorporaron las casetas de seguridad y unos baños en el centro ferial, pero no fue un préstamo en efectivo, sino una calificación de la infraestructura que ÍCONO facilitó, sin embargo, mañana se los demostrará dentro del expediente, y le sirve la observación de doña Lilliam para sacar copia de los documentos, con el fin de brindárselos, de manera que les quede de forma más clara. Agrega que es un tema de comunicación; ella conoce los antecedentes y cuando los comunica talvez no sea tan explícita, por eso ahora que le hacen la consulta, se toma el tiempo para aclarar la situación, y los documentos respaldan lo que está diciendo. En cuanto a la administración del Estadio, dice que no se le ha dado a ninguna empresa como la mencionada, se dio un permiso de uso a ÍCONO en particular, si esta empresa tiene relación con otra, es tema de ellos, pero como dijo, la Municipalidad le dio el permiso de uso a ÍCONO para utilización de esos espacios. 
19. Felicitación a la  Síndica Rosario Jiménez. 
Reg. María Ester Rodríguez: Dice felicitar a doña Rosario porque hay momentos en que es importante anteponer los principios. 
20. Consulta sobre fondos para juegos infantiles en la Alameda 8 de Gravilias.
Reg. Sheiris Chacón: Dice que desde el 7 de enero tiene una  inquietud, y fue desde el momento en que habiendo aprobado el Concejo de Distrito un play en la alameda 8, no captó que fue cerca de su casa, y ahora los vecinos le preguntan sobre eso, por lo que le consulta a la Sra. Alcaldesa por qué no se puso allí el play, habiendo un hogar comunitario que alberga niños de escasos recursos y con alto riesgo social, además, dice que necesita informarles en qué se utilizaron esos recursos. 
Sra. Alcaldesa: Manifiesta que cuando hay un tema de presupuesto, no quiere decir que los recursos están a mano, por eso es que todavía no se han podido utilizar esos fondos en ninguna obra.  Agrega que cuando se hace la proyección de recursos, se piensa en una cantidad y en qué se empleará; no obstante, en este año la Municipalidad ha tenido una ejecución superior a la de años anteriores, cerca de un 90 %, pero lamentablemente los ingresos siempre son deficitarios, en este momento, de forma preliminar puede decir que no ingresó el 15 % del dinero que se tenía proyectado, de manera que en un presupuesto de 4.500  millones, el 15% es bastante significativo, por ende, hubo que recortar algunos gastos, y se le da prioridad a las partidas, pero algunas quedaron sin atender, en Gravilias solo quedó un play sin colocar, pero en distritos como San Miguel hubo ¢ 3.5 millones sin ejecución, y le parece que también en Dos Cercas, pero cuando terminen con el proceso de la liquidación presupuestaria en la Comisión de Hacienda y Presupuesto, valorarán las alternativas para  cubrir las carencias que quedaron pendientes y que fueron intenciones de concejos de distrito, para ver si pueden satisfacer esas necesidades este año. 
Reg. Sheiris Chacón: Dice que quedan en espera del play, aunque esté en proyecto, dado que es una necesidad para los niños del Hogar Comunitario. 

21. Presupuesto correspondiente al año 2011, del Comité  Cantonal de Deportes. Se traslada a la Comisión de Hacienda y Presupuesto.
Sr. Presidente: Expresa que desde su ingreso a la Municipalidad, tuvo la inquietud de que los compañeros síndicos estaban muy desordenados, y quiso ordenarlos, porque para él  una silla es como una curul, dado que la ocupa una persona representante del cantón. Le ofrece sus disculpas a la Sra. Síndica Jiménez, si lo mal interpretó en algún momento, porque en realidad lo que ha querido es darles su lugar en el salón y  no que estén revueltos; también ha insistido en la necesidad de dividir el salón, colocando una cadena, porque cuando ha estado gente exponiendo,  ha tenido que preguntarle al Sr. Secretario quién es la persona que está entre los síndicos, porque resulta que allí se sientan muchas personas que no tienen la representación que ellos ostentan, por eso quiso organizar un poco. 
22. Convocatoria a la Comisión de Asuntos Ambientales: lunes próximo  a las 6 p. m. 
El Sr. Presidente finaliza  la sesión a las  22 horas y 45 minutos. 
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